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Rozhodnutie

Vyrok

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat lesného hospodarstva ako prislusny spravny organ
podla § 71 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve a 0o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) a podl'a § 24 ods. 6 zdkona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurattre v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o prokuratire®), na zdklade protestu prokuratora Okresnej prokuratary
Senica, so sidlom: Janka Kral'a 735, 905 45 Senica, ¢. Pd 7/25/2205-4 zo dna 06.05.2025 proti Opatreniu Okresného
uradu Senica, pozemkovy a lesny odbor ¢. OU-SE-PLO-2025/006121-013 zo dila 14.02.2025, ktorym Okresny trad
Senica, pozemkovy a lesny odbor nezaevidoval Zmluvu o uzivani Polovného reviru Borsky Svéty Jur uzavreta dia
31.12.2024 v neprospech uzivatel'a Pol'ovnicka organizacia Borsky Svity Jur rozhodol

takto:

Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat lesného hospodarstva (dalej len ,,0U Trnava, OOP),
podl’a § 24 ods. 7 zékona o prokuratire vyhovuje protestu prokuratora Okresnej prokuratiry Senica, so sidlom: Janka
Krala 735, 905 45 Senica ¢. Pd 7/25/2205-4 zo dina 06.05.2025 a opatrenie Okresného tiradu Senica, pozemkového
a lesného odboru ¢. OU-SE-PLO-2025/006121-013 zo diia 14.02.2025, ktorym Okresny urad Senica, pozemkovy a
lesny odbor nezaevidoval Zmluvu o uzivani Pol'ovného reviru Borsky Svity Jur uzavrett dita 31.12.2024 zrusuje.

Odovodnenie

Okresny urad Senica, pozemkovy a lesny odbor (d’alej len ,,OU Senica, PLO*), ako vecne a miestne prislusny
spravny organ opatrenim ¢. OU-SE-PLO-2025/006121-013 zo dna 14.02.2025, nezaevidoval postupom podla §
16 ods. 2 zakona ,,Zmluvu o uzivani Polovného reviru Borsky Svity Jur, uzavreta dna 31.12.2024%, ktorou bolo
uzivanie pol'ovného reviru Borsky Svity Jur postupené pre uzivatel'a- Pol'ovnicka organizacia Borsky Svéty Jur,
so sidlom Klastorna 55, 949 01 Nitra, ICO: 56222394, od Maximiliana Muchu, nar. 21. 10. 1957, trvale bytom
Haburska 49/C, 821 01 Bratislava, a Ing. Pavla Ondri$a, nar. 07. 12. 1969, trvale bytom Cesta na Klanec 4590/72, 841
03 Bratislava (d’alej len ,,ziadatelia”), ako splnomocnencov na zastupovanie vlastnikov pozemkov za¢lenenych do
polovného reviru Borsky Svity Jur, zvolenych v zmysle § 5 ods. 7 zakona, ktord mu bola dorucena dna 08.01.2025.

Dna 06.05.2025 Okresna prokuratiira Senica podla ust. § 23 ods. 1 v spojeni s § 24 zakona o prokuratire podala
na OU Senica, PLO proti opatreniu OU Senica, PLO, ¢&. OU-SE-PL0O-2025/006121-013 zo diia 14.02.2025 protest
prokuratora. Okresna prokuratiira Senica preskimala zikonnost' vys§ie uvedeného opatrenia OU Senica, PLO,
postup predchadzajici jeho vydaniu a po oboznameni sa so spisovym materialom dospeli organy prokuratiry k
zaveru, ze prijatim opatrenia ¢. OU-SE-PLO-2025/006121-013 zo dna 14.02.2025 doslo k poruseniu ustanovenia
zakona:

-§ 3 ods. 1, ods. 5 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,spravny poriadok™) a
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- § 16 ods. 1 zékona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o polovnictve”).

Podrla § 24 ods. 4 zakona o prokuratare ,,Organ verejnej spravy zasle protest ti€astnikom konania s vyzvou, aby sa

%6

v urcenej lehote k jeho obsahu vyjadrili, a s poucenim, ze inak sa na ich vyjadrenie nebude prihliadat™.

Vzhl'adom k tomu ze v predmetnom konani o proteste prokuratora je viac ako 20 ucastnikov konania alebo
zucastnenych os6b, oznamenie o proteste prokuratora bolo v zmysle § 79 ods. 3 zdkona o pol'ovnictve dorucené
verejnou vyhlaskou, postupom podla § 26 zakona o spravnom konani. OU Senica, PLO vietkym t¢astnikom konania
oznamil podanie uvedeného protestu prokuratora a zaroven ich v sulade s § 24 ods. 4 zakona o prokurature vyzval,
aby sa v lehote do 5 dni odo diia dorucenia tejto vyzvy k predloZzenému protestu prokuratora vyjadrili. V sulade s
§ 24 ods. 4 zékona o prokuratare ich poucil, Ze ak sa v stanovenej lehoty k obsahu protestu prokuratora nevyjadria,
nebude sa na ich neskorsie vyjadrenia prihliadat’.

OU Senica, PLO v zdkonom stanovenej lehote protestu prokuratora nevyhovel, a preto ho spolu so spisovym
materialom v sulade s § 24 ods. 6 zakona o prokurature predlozil dia 05.06.2025 na OU Trnava, OOP, ako svojmu
bezprostredne nadriadenému orgéanu.

OU Trnava, OOP ako prislugny spravny organ preskiimal protestom prokuratire napadnuté opatrenie OU SE, PLO
a porovnal ho s platnymi pravnymi predpismi pricom zistil nasledovné:

Na OU Senica, PLO, bola diia 08. 01. 2025 doruéena ,,Ziadost’ o zaevidovanie zmluvy o uzivani pol'ovného reviru
Borsky Svity Jur, uzavretej dita 31. 12. 2024, ktorou bolo uzivanie polovného reviru Borsky Svéty Jur postiipené
pre uzivatel'a- Pol'ovnicka organizacia Borsky Svity Jur, so sidlom Klastorna 55, 949 01 Nitra, ICO: 56222394, od
Maximilidna Muchu, nar. 21. 10. 1957, trvale bytom Haburska 49/C, 821 01 Bratislava, a Ing. Pavla Ondrisa, nar.
07.12. 1969, trvale bytom Cesta na Klanec 4590/72, 841 03 Bratislava (d’alej len ,,ziadatelia*), ako splnomocnencov
na zastupovanie vlastnikov pozemkov zaclenenych do pol'ovného reviru Borsky Svéty Jur, zvolenych v zmysle
§ 5 ods. 7 zakona, v prilohe so Zmluvou o uzivani Polovného reviru Borsky Svéty Jur, uzatvorenej v zmysle §
13 zékona, spolu s Notarskou zapisnicou N 54/2024, Nz 57530/2024, zapisanou v Notarskom centralnom registri
listin pod spisovou znackou NCRIs 58480/2024, napisanou notarkou JUDr. Gabrielou Zimanovou, PhD.,, so sidlom
Notarskeho uradu Radlinského 672/14, 957 01 Banovce nad Bebravou, dna 10. 12. 2024 v na Notarskom urade
JUDr. Gabriely Zimanovej, PhD., a plnomocenstvami udelenymi podla ustanovenia § 31 a nasl. Obcianskeho
zékonnika v zneni neskorsich predpisov, uzatvorenymi medzi vlastnikmi pol'ovnych pozemkov a splnomocnencami
na zastupovanie v plnom rozsahu vo vsetkych konaniach podla zakona.

OU Senica, PLO, na zaklade presetrenia prilozenych podkladov zistil, Ze diia 22. 04. 2024 o 10:00 hod. hod sa v
priestoroch hotela Divoka Voda, Vodné dielo Cuniovo 1113, 850 09 Bratislava 59, konalo zhromaZdenie vlastnikov
polovnych pozemkov zaclenenych do polovného reviru Borsky Svity Jur, uznaného Rozhodnutim Obvodného
lesného uradu v Senici, €. j. Pol'ov. s. 254/2003-SUR zo dna 27. 07. 2004.

Zhromazdenie vlastnikov bolo zvolané verejnou vyhlaskou vlastnikmi, resp. splnomocnenymi zastupcami
vlastnikov polovnych pozemkov zaclenenych do pol'ovného reviru Borsky Svity Jur — Maximiliatnom Muchom,
nar. 21. 10. 1957, trvale bytom Haburska 49/C, 821 01 Bratislava, a Ing. Pavlom OndriSom, nar. 07. 12. 1969,
trvale bytom Cesta na Klanec 4590/72, 841 03 Bratislava. Uvedené oznamenie o konani zhromazdenia vlastnikov
polovnych pozemkov bolo vyvesené na iradnych tabuliach obci Zavod, Sekule, Moravsky Svity Jan, Borsky Svity
Jur a Kuklov.

Diia 20. 01. 2025 boli na OU Senica, PLO doru¢ené JUDr. Jurajom Prochazkom, advokatom so sidlom advokatskej
kancelarie Hollého 750, 905 01 Senica, 16 (slovom Sestnast’) plnomocenstiev, ktorymi vlastnici polovnych
pozemkov o celkovej vymere 40,7335233 ha, splnomocnili Eduarda Danka, nar. 18. 02. 1955, trvale bytom
Sekule 547, 908 80 Sekule, na ich zastupovanie na zhromazdeni vlastnikov polovnych pozemkov zaclenenych
do polovného reviru Borsky Svéty Jur, a to v procese zvolania zhromazdenia vlastnikov polovnych pozemkov, v
procese rozhodovania o postipeni spolocného polovného reviru Borsky Svity Jur na roky 2025 az 2035 v zmysle
zékona. Udelenymi plnomocenstvami menovaného pritom splnomocnili a zaviazali na vypovedanie nimi udelenymi
plnomocenstvami vo vyssie uvedenej veci, udelenych nimi v minulosti pred diiom udelenia tychto plnomocenstiev
inej osobe, alebo inym osobam.
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Spolu s uvedenymi plnomocenstvami bolo dorucenych 7 (slovom sedem) plnomocenstiev, ktorymi vlastnici
polovnych pozemkov o celkovej vymere 8,5665 ha splnomocnili Mariana Mad’ara, nar. 27. 12. 1958, trvale bytom
Borsky Svity Jur 448, 908 79 Borsky Svity Jur, 1 (slovom jedno) plnomocenstvo, ktorym vlastnik polovnych
pozemkov o celkovej vymere 0,95215 ha splnomocnil Jana Simka, nar. 12. 07. 1977, trvale bytom Borsky Svity Jur
541, 908 79 Borsky Svity Jur, 1 (slovom jedno) plnomocenstvo, ktorym vlastnik pol'ovnych pozemkov o celkovej
vymere 3,2965 ha splnomocnil Vladimira Duffeka, nar. 25. 01. 1955, trvale bytom Tomky 606, 908 79 Borsky
Svity Jur, 1 (slovom jedno) plnomocenstvo, ktorym vlastnik pol'ovnych pozemkov o celkovej vymere 1,8464 ha
splnomocnil Patrika Planku, nar. 04. 12. 1989, trvale bytom Borsky Svéty Jur 289, 908 79 Borsky Svity Jur, 2
(slovom dve) plnomocenstva, ktorymi vlastnici pol'ovnych pozemkov o celkovej vymere 5,6476 ha splnomocnili
Milana Mad’ara, nar. 28. 07. 1962, trvale bytom Borsky Svéty Jur 241, 908 79 Borsky Svéty Jur, 4 (slovom Styri)
plnomocenstva, ktorymi vlastnici pol'ovnych pozemkov o celkovej viymere 10,5241 ha splnomocnili Martina Sveca,
nar. 15. 01. 1991, trvale bytom Borsky Svity Jur 495, 908 79 Borsky Svity Jur, 2 (slovom dve) plnomocenstva,
ktorymi vlastnici pol'ovnych pozemkov o celkovej vymere 10,292 ha splnomocnili Cubomira Héberla, nar. 19. 08.
1955, trvale bytom Gagarinova 2311/10, 955 01 Topolcany, 1 (slovom jedno) plnomocenstvo, ktorym vlastnik
polovnych pozemkov o celkovej vymere 2,3606 ha splnomocnil Jozefa Simka, nar. 02. 05. 1947, trvale bytom
Borsky Svity Jur 541, 908 79 Borsky Svéty Jur, 4 (slovom Styri) plnomocenstva, ktorymi vlastnici polovnych
pozemkov o celkovej vymere 3,8527 ha splnomocnili Petra HaleSa, nar. 03. 03. 1971, trvale bytom Borsky Svity
Jur 731, 908 79 Borsky Svity Jur, 1 (slovom jedno) plnomocenstvo, ktorym vlastnik polovnych pozemkov o
celkovej vymere 16,9372 ha splnomocnil Rolanda Seseru, nar. 13. 06. 1985, trvale bytom Borsky Svity Jur 750,
908 79 Borsky Svéty Jur, 2 (slovom dve) plnomocenstva, ktorymi vlastnici pol'ovnych pozemkov o celkovej vymere
14,8527 ha splnomocnili Petra Cerméka, nar. 20. 11. 1994, trvale bytom Borsky Svity Jur 1366, 908 79 Borsky
Svity Jur, a 1 (slovom jedno) plnomocenstvo, ktorym vlastnik polovnych pozemkov o celkovej vymere 1,6362 ha
splnomocnil Stanislava Simka, nar. 16. 10. 1964, trvale bytom Robotnicka 54/3, 905 01 Senica. Vietky uvedené
plnomocenstva boli udelené na zastupovanie splnomocnitelov na zhromazdeni vlastnikov polovnych pozemkov
zaclenenych do polovného reviru Borsky Svéty Jur, a to v procese zvolania zhromazdenia vlastnikov polovnych
pozemkov, v procese rozhodovania o postipeni spolocného polovného reviru Borsky Svéty Jur na roky 2025 az 2035
v zmysle zakona. Udelenymi plnomocenstvami ich pritom splnomocnili a zaviazali na vypovedanie nimi udelenymi
plnomocenstvami vo vyssie uvedenej veci, udelenych nimi v minulosti pred dilom udelenia tychto plnomocenstiev
inej osobe, alebo inym osobam.

OU Senica, PLO, prestudovanim predlozenych podkladov zistil, Ze plnomocenstva vyssie uvedené, boli udelené
duplicitne, pricom tieto boli udelené aj zvolavatel'ovi- Maximilianovi Muchovi.

Vychadzajic z predlozenej Notarskej zapisnice (strana 5 ods. 4 a ods. 5), po€as konania zhromazdenia vlastnikov
spolocného polovného reviru Borsky Svéty Jur predlozil JUDr. Juraj Prochazka namietku, Ze na zdklade
predlozenych duplicitnych plnomocenstiev, nemohli zvolavatelia disponovat’ potrebnou vymerou na zvolanie
zhromazdenia vlastnikov v zmysle § 5 ods. 3 zdkona. Zvolavatelia skonstatovali, Ze v ¢ase zvolania zhromazdenia
vlastnikov zaclenenych do pol'ovného reviru Borsky Svéty Jur, disponovali potrebnou vymerou v zmysle § 5 ods.
3 zakona, pricom po predlozeni duplicitnych plnych moci, tieto vyradili z pocitania v procese hlasovania. Uvedené
duplicitné moci boli predlozené na tunajsi urad.

V zmysle § 33b ods. 1 pis. a), b), ¢) a d) zdkona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (d’alej len ,,Obciansky
zakonnik*), plnomocenstvo zaniké vykonanim tikonu, na ktory bolo obmedzené, ak ho splnomocnitel’ odvolal, ako
ho vypovedal splnomocnenec, alebo ak splnomocnenec zomrie.

V zmysle § 33b ods. 4 Obcianskeho zakonnika, ,,dokial’ odvolanie plnomocenstva nie je splnomocnencovi zname,
maju jeho pravne ukony ucinky, ako keby plnomocenstvo este trvalo. Na toto ustanovenie sa v§ak nemdze odvolavat’
ten, kto o odvolani plnomocenstva vedel alebo musel vediet’.*

Zvolavatelia, ktori sa o duplicitnych plnomocenstvach, resp. o vypovedani plnomocenstiev, dozvedeli pocas
prezentacie pritomnych na zhromazdeni vlastnikov polovnych pozemkov za¢lenenych do pol'ovného reviru Borsky
Svity Jur, tieto na zaklade novych informacii vyradil z pocitania v procese hlasovania, a v zmysle vyssie uvedeného
ustanovenia Obcianskeho zakonnika boli opravneny zastupovat dotknutych vlastnikov v procese zvolavania
zhromazdenia vlastnikov.

3/11



Diia 21. 01. 2025 bola na OU Senica, PLO doruéena ,,Ziadost’ o odmietnutie zaevidovania zmluvy o uzivani PR
Borsky Sv. Jur na roky 2025 az 2035 od vlastnikov polovnych pozemkov zaclenenych do pol'ovného reviru Borsky
Svity Jur- Anny Kafkovej, nar. 23. 07. 1955, trvale bytom Palarikova 289/7, 905 01 Senica, Alojza Kratochvila,
nar. 12. 03. 1960, trvale bytom Borsky Svity Jur 709, 908 79 Borsky Svity Jur, Vladimira Duffeka, nar. 25. 0O1.
1955, trvale bytom Tomky 606m 908 79 Borsky Svéty Jur, Anny Radochovej, nar. 02. 03. 1967, trvale bytom Kratka
746, 908 79 Borsky Svity Jur, Ireny Prevajovej, nar. 04. 04. 1951, trvale bytom Borsky Svity Jur 348, 908 79
Borsky Svity Jur, Jana Tomeka, nar. 20. 01. 1951, trvale bytom Vystranky 233, 908 79 Borsky Svéty Jur, a Jozefa
Lukasa, nar. 17. 11. 1953, trvale bytom Borsky Svity Jur 682. 908 79 Borsky Sviaty Jur. Uvedeni vlastnici polovnych
pozemkov zaclenenych do pol'ovného reviru Borsky Svéty Jur, pritom v danej ziadosti poukazali na 8 (slovom osem)
plnomocenstiev, ktoré boli opatrené sfalSovanymi podpismi.

OU Senica, PLO, na zaklade uvedeného, stotoznil jednu z 0sdb, ktorej plnomocenstvo bolo predmetom Ziadosti -
Ing. Joachima Kuceru, nar. 14. 09. 1979, naposledy bytom Sekule 165, 908 80 Sekule, prostrednictvom Registra
obyvatel'stva SR, pricom zistil, Ze menovany zomrel dia 09. 10. 2022. Plnomocenstvo bolo v jeho mene udelené
dna 12. 12. 2023.

OU Senica, PLO, uvedent Ziadost' postipil dita 29. 01. 2025 listom & OU-SE-PLO-2025/006121-008 Okresnej
prokuratire Senica, so sidlom Janka Kral'a 735, 905 45 Senica, ako organu, ktory v zmysle § 43 ods. 1 pis. b) zdkona.
¢. 153/2001 Z. z. o prokuratare, prijima oznamenia o skuto¢nostiach nasvedcujucich tomu, ze bol spachany trestny
¢in, a zabezpecuje ich vybavenie, nakol'’ko predmetom uvedenej Zziadosti bolo podozrenie spachania trestného ¢inu
falSovania podpisov plnomocenstiev.

Na OU Senica, PLO, bol dita 07. 02. 2025 dorugeny list &. 1Pn 65/25/2205-3 od Okresnej prokuratiry Senica, s
konstatovanim, Ze uvedena ziadost’ bola vyhodnotena ako trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania precinu
poskodzovania cudzich prav podla § 375 ods. 1, ods. 2 pis. a) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pis. j)
Trestného zdkona a iné. Uvedena ziadost’ pritom bola postiipend na vybavenie Okresnému riaditel'stvu Policajného
zboru Senica, Obvodnému oddeleniu PZ Senica.

Diia 31. 01. 2025 bolo na OU Senica, PLO doru¢ené ,,Upozornenie na nesplnenie zdkonnych podmienok na
zaevidovanie zmluvy o uzivani PR Borsky Sv. Jur na roky 2025 az 2035* od JUDr. Juraja Prochazku, advokata
so sidlom advokatskej kancelarie Hollého 750, 905 01 Senica, ktory ako pravny zastupca vlastnika polovnych
pozemkov v polovnom reviri Borsky Svéty Jur v pravnej veci zvolania a rozhodovania o uzivani pol'ovného reviru
Borsky Svity Jur na roky 2025 az 2035, po nahliadnuti do spisu ¢. OU-SE-PL0O-2025/006121 zo dina 20. 01. 2025 a
v sulade s inStrukciami klienta dérazne upozornil tunajsi urad na nesplnenie zadkonnych podmienok na zaevidovanie
zmluvy o uzivani polovného reviru Borsky Svity Jur, stanovenych v prisluSnych ustanoveniach zakona. .

Ako dévod pre nezaevidovanie zmluvy uvadza fakt, Zze zvolavatel’ Ing. Pavol Ondris, ktory zastupoval na zaklade
predlozenych plnomocenstiev vlastnikov polovnych pozemkov o celkovej vymere 432,00563 ha, podla analyzy
vlastnickych vztah v pol'ovnom reviri Borsky Svity Jur, ktord bola predlozena spolu so Ziadost'ou o zaevidovanie
zmluvy o uzivani polovného reviru Borsky Svéty Jur, uzavretej dna 31. 12. 2024, nie je vlastnikom polovného
pozemku zacleneného do pol'ovného reviru Borsky Svéty Jur. V zmysle uvedeného by teda menovany mohol byt’
len splnomocnencom.

V zmysle § 32 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, ,,Ak z pravneho ukonu nevyplyva, Ze niekto kond za niekoho
iného, plati, Ze kona vo vlastnom mene.* Pravne t€inky takéhoto konania sa prejavia, teda nastavaju, nie v pravnej
sfére splnomocnitel’a, ale splnomocnenca. Tato nevyvratiteI'na pravna domnienka vychadza z principu verejnosti
plnomocenstva, ked’ musi byt’ tretim osobam, resp. ostatnym vlastnikom a ich splnomocnencom, zname ¢i pravne
ucinky konania splnomocnenca sa budu tykat’ jeho samého, alebo niekoho iného, za koho kon4, teda splnomocnitel’a.

V zmysle uvedeného ustanovenia Obcianskeho zakonnika, zvolavatel’ Ing. Pavol Ondris, konal vo svojom mene,
pricom ako osoba, ktora nevlastni pol'ovné pozemky zaclenené do pol'ovného reviru Borsky Svéty Jur, nemala
pravo na zvoldvanie zhromazdenia vlastnikov, ¢im proces zvolania zhromazdenia vlastnikov polovnych pozemkov
zaclenenych do pol'ovného reviru Borsky Svity Jur neprebehol v stlade s § 5 ods. 3 zdkona.
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OU Senica, PLO, diia 14. 02. 2025 2025 listom & OU-SE-PLO-2025/006121-013 nezaevidoval Zmluvu o uZivani
polovného reviru Borsky Svéty Jur, z dévodu zistenia, Ze uvedené zhromazdenie vlastnikov nebolo zvolané v stilade
s § 5 ods. 3 zdkona s poukazom na § 32 ods. 1 Obcianskeho zadkonnika.

OU Senica, PLO vydal nasledne diia 14.02.2025 oznamenie SP. zn. OU-SE-PLO-2025/006121-013, ktorym ako
prislusny organ Statnej spravy vo veciach polovnictva podl'a ustanovenia § 71 ods. 2 pism. ¢) zdkona o polovnictve
v stlade s ustanovenim § 16 ods. 2 zakona o pol'ovnictve nezaevidoval Zmluvu o uzivani PR Borsky Svity Jur.
Okresny urad v odovodneni oznamenia uviedol, Ze uvedené zhromazdenie vlastnikov nebolo zvolané v sulade s §
5 ods. 3 zékona s poukazom na § 32 ods. 1 Obcianskeho zakonnika.

Diia 12. 03. 2025 bol na OU Senica, PLO dorugeny list od Okresnej prokuratary Senica, &. Pd 7/25/2205-2,
ktorym Okresna prokuratira Senica oboznamila tunaj$i irad s obsahom doru¢en¢ho podnetu na preskiimanie
zakonnosti opatrenia tunajsieho tradu ¢. OU-SE-PLO-2025/006121-013 a poziadala o podanie predloZenej spravy
a administrativneho spisu.

OU Senica, PLO diia 24. 03. 2025 listom & OU-SE-PL0O-2025/009292-002 podala spravu Okresnej prokuratire
Senica, a predlozila administrativny spis, ktory je predmetom podaného podnetu.

Diia 06. 05. 2025 bol na OU Senica, PLO doruéeny protest prokuratora ¢. Pd 7/25/2205-4 od Okresnej prokuratiry
Senica proti opatreniu ¢. OU-SE-PL0O-2025/006121-013 zo dna 14. 02. 2025, ktorym tunajsi urad nezaevidoval
zmluvu o uzivani polovného reviri Borsky Svity Jur.

V uvedenom proteste Okresna prokuratira Senica konstatuje, ¢ OU Senica, PLO mal vo veci konania evidencie
zmluvy o uzivani polovného reviru Borsky Svity Jur skimat’ len podmienky dodrzania ustanovenia § 16 ods. 1,
resp. § 16 ods. 2, § 14 ods. 3 a § 13 ods. 1 zédkona.

S uvedenym konstatovanim Okresnej prokuratary Senica, sa OU Senica, PLO nestotoziuje. Pre tiplnost OU Senica,
PLO uvéadza, ze dia 02. 08. 2024 bol na OU Senica, PLO dorugeny list Okresnej prokuratiry Senica, & Pd
37/24/2205-9, ,,Opatrenie Okresného tradu Senica, pozemkovy a lesny odbor sp. zn. OU-SE-PL0O-2024/004299-011
zo diia 01. 03. 2024 — protest prokuratora®, ktorym zrusil opatrenie OU Senica, PLO (pozn. evidencia zmluvy o
uzivani polovného reviru), v ktorom okrem iného uvadza, resp. upozornuje na fakt, ze v zmysle § 3 ods. 4 zakona €.
71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,spravny poriadok*), rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo
spolahlivo zisteného stavu veci, pricom upozoriiuje na § 3 ods. 5 spravneho poriadku, v ktorom sa uvadza, ze vyssie
uvedené ustanovenie spravneho poriadku sa primerane pouZije aj pri vydavani osvedceni, posudkov, vyjadreni,
odporucani a inych podobnych opatreni.

Vyssie uvedeny skutkovy stav bol pravne postideny podla nasledovnych ustanoveni zakonov:

Podrla § 5 ods. 1 zakona o polovnictve

1) Vlastnici polovnych pozemkov rozhoduju o podani Ziadosti o uznanie polovného reviru na zhromazdeni
vlastnikov pol'ovnych pozemkov (d’alej len ,,zhromazdenie").

2) Na zhromazdeni prava vlastnika vykonéava organ alebo organizacia podl'a osobitnych predpisov. 6)

3) Zhromazdenie zvolava zastupca najmenej jednej tretiny vlastnikov pol'ovnych pozemkov (d’alej len ,,zvolavatel”’)
pocitanej z vymery pozemkov navrhovanych na zaclenenie do pol'ovného reviru pisomnou pozvankou alebo
verejnou vyhlaskou, ktord musi byt zverejnena vo vsetkych dotknutych obciach obvyklym spdsobom najmenej 5
pracovnych dni pred konanim zhromaZzdenia.

4) Zhromazdenie je uznasSaniaschopné, ak je pritomna najmenej nadpolovi¢na vécSina vlastnikov polovnych
pozemkov pocitana z vymery pozemkov navrhovanych na zaclenenie do polovného reviru. Zhromazdenie rozhoduje
nadpolovi¢nou vécSinou pocitanou z vymery vsetkych polovnych pozemkov navrhovanych na zaclenenie do
polovného reviru.

5) Pritomni vlastnici pol'ovnych pozemkov sa zapisuju do listiny pritomnych, ktora obsahuje nazov a sidlo pravnicke;j
osoby, alebo meno, priezvisko a bydlisko fyzickej osoby, ktord je vlastnikom pol'ovnych pozemkov, vymeru
polovnych pozemkov pripadajicich jednotlivym osobam a podiel vymery vlastnenych polovnych pozemkov k
navrhovanej vymere polovného reviru. Zvolavatel' zabezpeCuje a overuje zapis do listiny pritomnych. Priebeh
zhromazdenia sa osvedc¢uje notarskou zapisnicou, 7) ktorej prilohou je listina pritomnych.
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6) Na zhromazdeni ma hlas vlastnika polovného pozemku vahu podielu na vymere vlastnenych polovnych
pozemkov k navrhovanej vymere pol'ovného reviru.

7) Zhromazdenie si zvoli nim uréeny pocet splnomocnencov, ktorym urci rozsah zastupovania vlastnikov polovnych
pozemkov podla tohto zakona.

Podla § 11 ods. 1 zédkona o polovnictve o vyuziti prava polovnictva v polovnom reviri (dalej len ,,uzivanie
polovného reviru”) rozhoduje vlastnik samostatného pol'ovného reviru alebo vlastnici spolocného polovného reviru
postupom podl’a § 5.

Podrla § 13 ods. 1 pism. b) zdkona o pol'ovnictve uzivanie pol'ovného reviru mozno postipit’ pisomnou zmluvou
polovnickej organizacii podla § 32.

Podrla § 14 ods. 3 zédkona o pol'ovnictve zmluva musi obsahovat’ najma:

a) identifika¢né udaje uzivatel'a polovného reviru a identifikacné tidaje splnomocnencov podla § 5 ods. 7 poverenych
podpisom zmluvy,

b) udaje o polovnom reviri podl'a rozhodnutia o uznani,

c) vysku a spdsob vyplatenia dohodnutej nahrady za postipenie uzivania polovného reviru za kazdy hektar
polovného pozemku,

d) dohodnuté podmienky uzivania polovného reviru,

e) podmienky zmien a doplnkov,

f) datum uzatvorenia zmluvy a podpisy zastupcov zmluvnych stran,

g) odklad u¢innosti zmluvy podmieneny zaevidovanim zmluvy okresnym tradom.

Podrla § 16 zédkona o pol'ovnictve

1) Evidenciu zmluvy vykona prislusny okresny urad. Zmluvu zaeviduje, ak ju uzatvorila fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba podl'a § 13 ods. 1 a ak ju podpisali vlastnici spolo¢ného polovného reviru vlastniaci najmenej
nadpolovi¢nu vacsinu polovnych pozemkov z vymery polovného reviru. Si€ast'ou ziadosti o evidenciu zmluvy je
notarska zapisnica osvedcujlica priebeh zhromazdenia. 7)

2) Okresny urad nezaeviduje zmluvu, ak na uzivanie pol'ovného reviru je uz zaevidovana inad zmluva, ak zmluva
nespiia naleZitosti podla § 14 ods. 3 alebo ak zmluva nie je uzatvorena so subjektom podra § 13 ods. 1.

Podla § 71 ods. 1 zakona o polovnictve Statnu spravu na useku polovnictva vykondvaju organy Statnej spravy
polovnictva.

Podrla § 71 ods. 2 pism. ¢) zdkona o pol'ovnictve orgdnmi §tatnej spravy na useku pol'ovnictva su okresny urad.

Podra § 79 ods. 2 zékona o pol'ovnictve vSeobecny predpis o spravnom konani sa nevzt'ahuje na

a) posudenie projektu podl'a § 6 a 7,

b) zaradenie polovného reviru do kvalitativnej triedy podl'a § 8,

¢) evidenciu zmluvy vlastnikov podla § 12 alebo zmluvy podla § 13,

d) vymenovanie a odvolanie pol'ovnickeho hospodara podla § 19 a ¢lenov pol'ovnickej straze podl'a § 28,
e) schvalenie alebo zmenu pol'ovnickych planov podla § 30,

f) vydanie povolenia podla § 56 ods. 1 a 3,

g) rozhodovanie ministerstva podla § 72 okrem pismena d),

h) rozhodovanie okresného tradu v sidle kraja podl'a § 73 okrem pismena c),

i) rozhodovanie okresného uradu podl'a § 74 ods. 1 pism. h) a i) a § 74 ods. 2 okrem ukladania pokut za iné spravne
delikty podla § 78.

Podra 3 spravneho poriadku

1) Spravne orgéany postupuju v konani v stilade so zakonmi a inymi pravnymi predpismi. S povinné chranit’ zaujmy
Statu a spolocnosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyzadovat’ plnenie ich povinnosti.
2) Spravne organy su povinné postupovat’ v konani v izkej sucinnosti s i€astnikmi konania, za¢astnenymi osobami a
inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost’, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat’,
najmi sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom konania, za¢astnenym osobam a
inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia sprdvne organy poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’
pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.
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4) Spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktora je predmetom konania,
vybavit’ ju vcas a bez zbyto¢nych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k spraévnemu vybaveniu
veci. Ak to povaha veci pripusta, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej zmierne vybavenie. Spravne organy dbaju
na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbyto¢ného zatazovania ucastnikov konania a inych osob.

5) Rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju o to,
aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely

7) Ustanovenia o zakladnych pravidlach konania uvedenych v odsekoch 1 az 6 sa primerane pouziju aj pri vydavani
osvedceni, posudkov, vyjadreni, odporacani a inych podobnych opatreni.

Zaevidovanie zmluvy o uzivani polovného reviru je individudlny spravny akt, na ktorého zaklade sa zavfsi
postipenie uzivania pol'ovného reviru jeho vlastnikom, resp. vlastnikmi spolo¢ného polovného reviru, na niektory
zo subjektov podla § 13 ods. 1 pism. a) az d) zakona. Uginnost’ zmluvy o uZivani polovného reviru je podmienena
jej zaevidovanim prislusnym okresnym uradom. Napriek tomu, Ze na konanie o zaevidovani zmluvy o uzivani
polovného reviru podl'a § 13 zakona sa nevzt'ahuje Spravny poriadok (§ 79 ods. 2 pism. ¢) zdkona o pol'ovnictve),
okamihom zaevidovania, resp. nezaevidovania takejto zmluvy opravneny zo zmluvy nadobuda pravo (resp. mu
nebolo priznané pravo) na uzivanie polovnych pozemkov uznaného polovného reviru a sicasne z toho plyntice
povinnosti (§ 25 zdkona). Proces evidencie zmluvy o uzivani pol'ovného reviru, ktorého ucelom je priznat’ jej pravne
ucinky, majlice za nasledok vznik, zmenu alebo zanik prav a povinnosti v stvislosti s uzivanim pol'ovného reviru,
je teda Specifickym administrativnym procesom. Aj ked’ sa na toto administrativne konanie nevztahuji ustanovenia
Spravneho poriadku, aj napriek tomu ide o spravny proces, pretoze sa uskuto¢niuje pred spravnym organom, a teda
aj v tomto procese, v zaujme zachovania principu zakonnosti, musia byt’ dodrzané jeho limity proklamované v §
3 Spravneho poriadku.

Z vyssie uvedenych citovanych zadkonnych ustanoveni a taktiez z rozhodovacej Cinnosti sudov vyplyva, ze
spravny organ je povinny pred evidenciou zmluvy o uzivani polovného reviru preskiimat’ jednak hmotnopravne,
ako aj procesnopravne podmienky podla zakona, a to v nadvdznosti na prislusné hmotnopravne podmienky
podl'a Obcianskeho zakonnika pokial’ ide o uzatvéranie takychto zmlav Gcastnikmi pravneho ukonu. Skiimanie
vymedzenych skuto¢nosti predstavuje prelinanie sikromnopravneho a verejnopravneho aspektu postiipenia uzivania
polovného reviru, avsak spravny orgén je povinny vysporiadat’ sa s jednotlivymi vo veci vznesenymi namietkami,
preskumat’ ich a zavery prieskumu vyjadrit’ v obsahu administrativneho spisu pred vydanim samotného opatrenia.
Spravny organ je teda pri vydavani opatreni v konani o evidencii zmluvy povinny postupovat’ v stlade so zdsadou
materialnej pravdy, po nalezitom zisteni a preskiimani skutkového stavu veci. Spravny organ je povinny vyhl'adat’ a
posudit’ vsetky podklady, ktorymi sa preukaze skuto¢ny stav veci. Zistenim skuto¢ného stavu veci sa pritom rozumie
zistenie vSetkych podstatnych skutocnosti v sulade s prislusSnym hmotnopravnym predpisom.

V rozsudku Krajského sudu Trnava sp. Zn. 14S/64/2020 zo dna 16.01.2023, ktory bol potvrdeny rozsudkom
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 2Svk/19/2023 zo dita 30.10.2024, v ktorom Krajsky sud Trnava uvadza, Ze: ,,v suvislosti
s procesom evidencie zmluvy, ako uz bolo vyssie uvedené, spravny orgdn skima len podmienky dodrzania ust. §
16 ods. 1 resp. § 16. ods. 2, § 14 ods. 3 a § 13 ods. 1 zakona o pol'ovnictve v zneni neskorsich predpisov*.

Podla nalezu Ustavného sadu Slovenskej republiky sp. zn. I. US 721/2016-39 zo dia 08.03.2017 .,...&¢innost’
spravneho orgdnu (okresny urad) disponujuceho zakonnym opravnenim vykonavat’ evidenciou zmluvy o uzivani
polovného reviru nie je iba automatickd majuca formalno-technicky charakter, ale tento organ verejnej spravy je
povinny v tomto procese najprv zistit, ¢i nie si splnené negativne podmienky braniace evidencii tejto zmluvy, a
to ¢i na uzivanie polovného reviru nie je uz zaevidovana ina zmluva, ¢i na evidenciu predkladana zmluva spiia
nalezitosti podla § 14 ods. 3 zakona o polovnictve a ¢i je tato zmluva uzatvorena medzi subjektami podl'a § 13 ods.
1 zékona o polovnictve. Nésledne orgéan verejne spravy vykonavajuci evidenciu zmluvy u uzivani reviru skiima, ¢i
subjekty, ktoré ju uzatvorili a ktoré na jej zaklade postupili pravo uzivania polovného reviru v ich spoluvlastnictve
v prospech iného subjektu, mali na jej uzavretie opravnenie.*

OU Senica, PLO nezaevidoval Zmluvu o uzivani Polovného reviru Borsky Svity Jur z dovodu, e zhromazdenie
vlastnikov pol'ovnych pozemkov nebolo zvolané v sulade s § 5 ods. 3 zdkona s poukazom na § 32 ods. 1 Obcianskeho
zdkonnika. Ziadatel’ Ing. Pavol Ondri§ podla nazoru OU Senica, PLO nekonal ako splnomocnenec vlastnikov
polovnych pozemkov, ale konal vylu¢ne vo vlastnom mene, a vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze nie je sdm vlastnikom
polovnych pozemkov, nemohol tak zhromazdenie vlastnikov pol'ovnych pozemkov v zmysle § 5 ods. 3 zédkona
zvolat’.
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Z notarskej zapisnice sp. zn N 54/2024, NZ 57530/2024 vsak vyplyva, Ze notarka JUDr. Gabriela Zimanova, PhD.
osvedcila priebeh zhromazdenia podla § 5 ods. 3 zdkona, pricom d’alej uvadza, Ze doCasne predsedajici oboznamil
pritomnych, Ze zvolavatelmi zhromazdenia vlastnikov polovnych pozemkov s Maximilian Mucha a Ing. Pavol
Ondris, zastupcovia viac ako jednej tretiny vlastnikov pozemkov pocitanej z celkovej vymery pol'ovnych pozemkov
zaclenenych do spolo¢ného pol'ovného reviru, ktori vo veci zvolania zhromazdenia zastupovali vymeru polovnych
pozemkov 1148,3328 ha, ktora v prepocte na vymeru polovného reviru podla rozhodnutia o uznani pol'ovného
reviru ¢ini 38,76% vymery polovnych pozemkov a v prepocte predstavuje 34,44 % vymery polovnych pozemkov
pocitanej z celkovej vymery polovnych pozemkov zaclenenych do polovného reviru. Zvolanie zhromazdenia bolo
zverejnené na uradnych tabuliach obci Borsky Svity Jur, Sekule, Moravsky Svity Jan a Kuklov.

Krajsky sud Trnava, v rozsudku sp. zn. 145/64/2020 zo diia 16.01.2023 uvadza, Ze ,,pokial’ notar v rAmci notarskej
zapisnice osvedcil priebeh zhromazdenia vlastnikov polovnych revirov tak, Ze toto bolo zvolané v stilade s § 5 ods.
3 zakona o pol'ovnictve na zéklade prehlasenia zvolavatel'a tohto zhromazdenia, tak tato skuto¢nost’ je podl'a nazoru
krajského sudu relevantna pre posudenie zdkonnosti postupu pri zvoldvani tohto zhromazdenia pokial’ Zalobca
nepreukaze opak.*

Zaroven Krajsky Sud Trnava uvadza, zZe spravny orgéan nie je povinny preskimavat’ skutocnosti, ktoré¢ su osvedcené
notarskou zapisnicou, a teda vykonat' dokazovanie v ramci spravneho konania je podl'a nazoru krajského stdu
preukazané aj tym, ze zakon ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve vylucuje aplikaciu spravneho poriadku na proces
evidencie zmluv o uzivani polovného reviru.

Z predlozenej notarskej zapisnice sp. zn. N 54/2024, NZ 57530/2024 vyplyva skutocnost’, ze notarka JUDr. Gabriela
Zimanova, PhD. osved¢ila, Ze zhromazdenie bolo zvolané v sulade s § 5 ods. 3 zakona.

S poukazom na ustanovenie § 13 ods. 1, § 14 a § 16 ods. 1 a 2 zdkona mozno konStatovat’, Ze konanie vo veci
evidencie predloZenej zmluvy o uzivani pol'ovného reviru je potrebné vnimat’ v rovine jednak sukromnopravnej
ako aj verejnopravnej. Do oblasti sikromnopravnej nesporne patri priebeh zhromazdenia vlastnikov polovnych
pozemkov, ktory je osvedCovany notarskou zapisnicou veduci k uzatvoreniu zmluvy o uzivani pol'ovného reviru. V
rovine verejnopravnej prebieha nasledné samotné konanie, vo veci evidencie zmluvy, zo strany spravneho organu.
Evidencna povaha je dana tym, ze spravny organ pri zaevidovani zmluvy o uzivani polovného reviru skima vo
svojej podstate len zdkonom vymedzené formalne skuto¢nosti (§ 16 ods. 1 a 2 zakona). Opatrenie, ktorym podl'a
platnej Gpravy spravny organ zaeviduje zmluvu o uzivani polovného reviru, predstavuje individualny spravny
akt evidencnej povahy s konstitutivnym u¢inkom. Konstitutivny t¢inok spociva v pravnom nasledku vykonaného
zaevidovania zmluvy o vykone prava polovnictva, ktorym zmluvnému subjektu vznikd pravo polovnictva. K
veci je potrebné uviest’, ze na evidenciu zmluvy vlastnikov podla § 12 alebo podla § 13 zakona sa nevzt'ahuje
spravny poriadok. Vzhl'adom na tato skuto¢nost’, spravny organ v ramci tohto postupu nevykondva dokazovanie,
ale skima len formalne skuto¢nosti vymedzené v prislusnych ustanoveniach zdkona. Na zaklade vyssie uvedené¢ho
preto mozno skonstatovat’, zZe spravny organ realizujici evidenciu zmluvy o uzivani polovného reviru nie je
opravneny preskumavat’ obsah a spravnost’ notarskej zapisnice pri zaevidovani zmluvy, uzivani polovného reviru,
platnost’ priebehu zhromaZzdenia vlastnikov pol'ovnych pozemkov a ani platnost’ prejavu vole zastupcov vlastnikov
polovnych pozemkov na zhromazdeni vlastnikov pol'ovnych pozemkov.

Okresna prokuratira Senica ma za to, ze v momente rozhodovania spravneho organu nebolo hodnoverne preukazané,
ze by bolo zhromazdenie zvolané v rozpore s § 5 ods. 3 zdkona, pretoze predlozena notarska zapisnica potvrdzovala
sulad s uvedenym ustanovenim.

Zaroven Okresna prokuratura Senica dodala, Ze z ustanovenia § 5 ods- 3 zdkona nevyplyva, Ze zvolat’ zhromazdenie
vlastnikov polovnych pozemkov mdze iba vlastnik pol'ovného pozemku zacleneného do predmetného polovného
reviru. Pokial’ z pozvanky resp. verejnej vyhlasky zrete'ne vyplyva, ze osoba zvolavatel'a kona v mene najmenej
jednej tretiny vlastnikov polovnych pozemkov, nie je podmienkou, aby bol sam zvolavatel’ vlastnikom, avsak je
zrejmeé, ze takéto pripady sa v praxi vyskytuju iba zriedkavo.

Pri skiimani splnenia podmienok na zaevidovanie zmluvy o uzivani pol'ovného reviru bolo povinnost'ou spravneho
organu zistovat, ¢i zmluvu uzatvorila fyzicka alebo pravnicka osoba podl'a § 13 ods. 1 zdkona, ¢i ju podpisali
vlastnici spolo¢ného polovného reviru vlastniaci najmenej 2/3 vac¢sinu polovnych pozemkov z vymery polovného
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reviru a ¢i sucast'ou ziadosti bola predlozena notarska zapisnica, ktord osvedcovala priebeh rokovania (§ 64 zakona
323/1992 Zb. o notaroch a notarskej ¢innosti), teda splnenie podmienok zakonodarcom predpokladanym v prévne;j
norme ustanovenej v § 16 ods. 1 zdkona. Dal3ou povinnostou spravneho organu bola povinnost’ skiimat’, &i nie su
splnené negativne podmienky braniace evidencii zmluvy o uzivani polovného reviru a to ¢i na uzivanie pol'ovného
reviru nie je zaevidovana ina zmluva, & v procese evidencie predlozena zmluva o uZivani polovného reviru spiia
nalezitosti uvedené v § 14 ods. 3 zdkona (teda spravny organ skima hmotnopravne podmienky podl’a Obcianskeho
zékonnika pokial’ ide o uzatvaranie takychto zmliv ucastnikmi pravneho tikonu) a ¢i je predlozena zmluva o uzivani
polovného reviru uzatvorena medzi subjektami podl'a § 13 ods. 1 zakona.

Vzhl'adom na vyssie uvedené, Okresnd prokuratira Senica, za splnenie zakonnych podmienok podla zdkona o
prokuratire povazuje podanie protestu prokuratora proti napadnutému opatreniu OU Senica, PLO sp. zn. OU-
SE-PLO-2025/006121-013 zo dna 14.02.2025 za dovodné, a predmetné opatrenie navrhuje na zéklade protestu
prokuratora ako nezakonné zrusit’.

OU Trnava, OOP sa s vyssie uvedenymi vyjadreniami Okresnej prokuratury Senica plne stotoZiiuje.

OU Senica, PLO dita 07.05.2025 oznamil uéastnikom konania doruéenie protestu prokurétora proti opatreniu &. OU-
SE-PLO-2025/006121-013 zo dna 14.02.2025 a zaroven ich vyzval v lehote 5 dni od dorucenia tohto oznamenia
o vyjadrenie.

Diia 27.05.2025 boli na OU Senica, PLO doru¢ené vyjadrenia 15-tich Gi¢astnikov konania, konkrétne:

. Ivan Sokol, Bytom Borsky Svéty Jur ¢. 544, 908 77 Borsky Svéty Jur

. Pro Wood, a. s., sidlom Borska 6, 841 04 Bratislava, ICO: 35791888,

. Jan Prelec s manzelkou Irenou Prelcovou, bytom Sokolska 111, 908 72 Zavod,

. Mgr. Michal Mucha, bytom Haburska 79/C, 821 01 Bratislava,

. Ing. Jan Kusy, bytom Devinska cesta 3775/3A, 841 10 Bratislava,

. Alojzia Makytova, bytom Stefanikova 31, 901 01 Malacky,

. ZINA spol. s. 1. 0., sidlom Mytna 19, 902 01 Pezinok,

. Urbar Kiria Inskripcia — pozemkové spologenstvo, sidlom Stepnicky 690, 908 79 Borsky Svity Jur, ICO:
42399874,

9. Maria Staskova, bytom Borsky Svity Jur 707, 908 79 Borsky Svity Jur,

10. IZOSTAYV, sidlom Haburska 49/E, 821 01 Bratislava, ICO: 35834013,

11. Maximilian Mucha, bytom Haburska 49/C, 821 01 Bratislava,

12. Pozemkové lesné spoloéenstvo Cierny Majer, sidlom ul. 1., maja 544, 908 79 Borsky Svity Jur,

13. OI'ga Muchova, bytom SNP357, 908 79 Borsky Svity Jur,

14. Jozef Pecha, Borsky Svity Jur 522, 908 79 Borsky Svity Jur,

15. PAGRO s. 1. 0., sidlom Sokolska 111, 908 72 Zavod,

ktori okrem iné¢ho v plnom rozsahu stihlasia s protestom prokuratora ¢. Pd/7/25/2205-4 zo diia 06.05.2025 a navrhuju
napadnuté opatrenie ¢. OU-SE-PLO-2025/006121-013 zo dna 04.02.2025 zrusit'.
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Diia 28.05.2025 boli na OU Senica, PLO doruéené vyjadrenia advokata JUDTr. Juraja Prochazku, bytom Laksarska
Nova Ves 403, 908 76 Laksarska Nova Ves, kancelaria: Hollého 750, 905 01 Senica, zap. v zozname advokatov
SAK pod €. 3399 a Polovnickeho zdruzenia Borsky Svity Jur, sidlom Sekule 547, 908 80 Sekule, ICO: 37936005,
ktori okrem iného navrhuju protestu prokuratora ¢. Pd/7/25/2205-4 zo dia 06.05.2025 nevyhoviet.

OU Trnava, OOP k vyjadreniam doruéenym diia 28.05.2025 uvadza nasledovné:

1. V rozsudku Krajského sudu Trnava, sp. zn. 14S/64/2020 zo dia 16.01.2023 je uvedené, ze ,,pokial’ notar v ramci
notarskej zapisnice osvedcil priebeh zhromazdenia vlastnikov polovnych revirov tak, Ze toto bolo zvolané v sulade
s § 5 ods. 3 zdkona o pol'ovnictve na zéklade prehlasenia zvolavatel’a tohto zhromazdenia, tak tato skutocnost’ je
podl'a ndzoru krajského sudu relevantnd pre posudenie zakonnosti postupu pri zvolavani tohto zhromazdenia pokial’
zalobca nepreukaze opak.*

Dalej Krajsky Sud Trnava uvadza, Ze spravny organ nie je povinny preskiimavat’ skuto¢nosti, ktoré su osvedéené
notarskou zapisnicou, a teda vykonat' dokazovanie v ramci spravneho konania je podl'a nazoru krajského stdu
preukazané aj tym, ze zakon ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve vylucuje aplikaciu spravneho poriadku na proces
evidenciu zmliv o uzivani pol'ovného reviru.
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Z vyssie uvedeného jasne vyplyva, Ze pokial’ je v notarskej zapisnici osvedceny priebeh zhromazdenia vlastnikov,
ze toto zhromazdenie bolo zvolané v stilade s § 5 ods. 3 zdkona, tak spravny organ povazuje tito informaciu za
hodnovernu.

2. OU Trnava, OOP zastava nazor rozsudku Krajského stidu Trnava sp. Zn. 14S/64/2020 zo dia 16.01.2023, ktory
bol potvrdeny rozsudkom Najvyssieho sudu SR sp. zn. 2Svk/19/2023 zo dna 30.10.2024, v ktorom Krajsky sud
Trnava uvadza, Ze: ,,v suvislosti s procesom evidencie zmluvy, ako uz bolo vyssie uvedené, spravny organ skiima
len podmienky dodrzania ust. § 16 ods. 1 resp. § 16. ods. 2, § 14 ods. 3 a § 13 ods. 1 zdkona o pol'ovnictve v zneni
neskorsich predpisov*®.

3. OU Trnava, OOP ma zato, Ze je nespochybnitel'né, Ze zvolavatelia zhromazdenia v Case zvolania zhromazdenia
boli jednoznacne zastupcami vlastnikov polovnych pozemkov, ¢o doloZili plnomocenstvami vlastnikov pol'ovnych
pozemkov na ich zastupovanie, tak vo veci zvolania zhromazdenia, ako aj vo vSetkych tkonoch podla zédkona, a je
jednoznacne preukazané, ze zastupovali viac ako jednu tretinu vlastnikov polovného reviru.

4. Z opatrenia OU Senica, PLO & OU-SE-PLO-2025/006121-013 zo diia 14.02.2025, ktorym OU Senica, PLO
nezaevidoval zmluvu o uzivani Pol'ovného reviru Borsky Svity Jur jednoznacne vyplyva, Ze aj po zohl'adneni
uvedenej upravy sa hlasovania zucastnilo 65,35 % vlastnikov pol'ovnych pozemkov do Pol'ovného reviru Borsky
Svity Jur, ¢o znamena4, Ze o uzavreti zmluvy o uzivani Pol'ovného reviru Borsky Svéty Jur rozhodla bez akychkol'vek
pochybnosti nadpolovi¢na vicsina vlastnikov pol'ovnych pozemkov zaclenenych do Pol'ovného reviru Borsky Svity
Jur.

OU Trnava, OOP po prestudovani podaného protestu prokurétora a suvisiaceho spisového materidlu dospel k zaveru,
7e prvostupnovy spravny organ pri vyhodnoteni splnenia podmienky ustanovenej v § 5 ods. 3 zdkona o pol'ovnictve
dospel k nespravnemu zaveru a pri vyhodnoteni splnenia podmienky ustanovenej v § 11 ods. 1 zdkona o pol'ovnictve
postupoval v rozpore s § 3 ods. 1 a ods. 5 spravneho poriadku, o ma za nésledok nezakonnost’ jeho postupu v
konani o evidencii zmluvy o uzivani pol'ovného reviru, a tym aj samotné opatrenie trpi vadou, pre ktoru je potrebné
toto povazovat’ za nezdkonné. Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia. V d’alSom konani je potrebné, aby spravny organ postupoval vo vysSie naznacenom smere,
opatovne vec prejednal, nasledne znovu vo veci rozhodol.

Poucenie

Podrla § 24 ods. 11 zakona o prokuratire sa moézu prokurator a ti¢astnici konania proti tomuto rozhodnutiu odvolat’
(podat’ rozklad) v lehote do 15 dni odo dna oznamenia tohto rozhodnutia.

Odvolanie sa podava na spravnom organe, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. Odvolacim organom je Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava. Toto rozhodnutie je
preskumatelné sidom podrla spravneho sidneho poriadku az po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Dorucuje sa:

- verejnou vyhlaskou so Zziadostou o vyvesenie na uradnej tabuli po dobu 15 dni a po ukonceni vyvesnej lehoty o
vratenie tohto oznamenia s vyznaenim doby vyvesenia a zvesenia na tunajsi trad spolu s podpisom a odtlackom
uradnej peciatky. Posledny dei tejto lehoty je diiom dorucenia. Spravny organ zverejniuje pisomnost’ sucasne inym
spdsobom v mieste obvyklym, a to na doCasnej uradnej tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie
tyka. Pisomnost’ bude zaroven zverejnena na webovom sidle Okresného tradu Trnava, ako aj na centralnej tiradnej
elektronickej tabuli na stranke portalu www.slovensko.sk.
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zvesene dia: ........cooceevienienienieenen, peciatka, podpis: ....ccoecveiiriiiiiieee,

PhDr. Vanesa Steinerova

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa

Obec Zavod, Sokolska 243, 908 72 Zavod, Slovenska republika

Obec Sekule, Sekule 570, 908 80 Sekule, Slovenska republika

Obec Moravsky Svity Jan, Moravsky Svéty Jan 803, 908 71 Moravsky Svity Jan, Slovenska republika
Obec Borsky Svity Jur, Borsky Svéty Jur 690, 908 79 Borsky Svity Jur, Slovenska republika

Obec Kuklov, Kuklov 203, 908 78 Kuklov, Slovenska republika

Okresna prokuratura Senica, ,

Narodna agentira pre sietové a elektronické sluzby, Ulica Kollarova 543/8, 917 01 Trnava, Slovenska republika
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