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URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Regionalny Grad pre tzemné planovanie a vystavbu Bratislava
Oddelenie statnej stavebnej spravy

Bratislava, 19. februar 2026
Cislo: 18422/14209/2026-22.1.2./CAL

ROZHODNUTIE

Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, konajuci prostrednictvom
Regiondlneho uradu pre izemné planovanie a vystavbu Bratislava, oddelenie $tatnej stavebne;j
spravy (d’alej aj ako ,,Regionalny urad Bratislava‘®), ako prislusny spravny organ podl'a ustanovenia
§ 12 pism. b), § 14 ods. 1 pism. a) a § 84 ods. 9 zakona €. 25/2025 Z. z. stavebny zakon a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (Stavebny zakon) (d’alej len ,,zakon ¢&. 25/2025 Z. z.*), ustanovenia
§ 58 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,spravny poriadok®), rozhodujic o odvolani Obec Dunajska LuiZna,
Janosikovska 466/7, 900 42 Dunajska LuZn4, 1CO: 00 400 009, proti rozhodnutiu stavebného
tradu obce Rovinka &. SU-138-740/8693/2025/Sas zo dita 18.11.2025 podFa ustanovenia § 59
ods. 3 spravneho poriadku a ustanoveni § 46 a § 47 spravneho poriadku

rusi

stavebného tiradu obce Rovinka & SU-138-740/8693/2025/Sas zo dita 18.11.2025 a vec vracia
prvostupnovému spravnemu organu na nové prejednanie a rozhodnautie.

Odoévodnenie

Obec Rovinka, Hlavna 350, 900 41 Rovinka ako prislusny stavebny urad (d’alej len
»stavebny urad”) podla ustanovenia § 117 zakona ¢. 50/1976 Zb. o lizemnom planovani
a stavebnom poriadku (d’alej len ,,stavebny zakon*) rozhodnutim &. SU-138-740/8693/2025/Sas zo
diia 18.11.2025 (d’alej len ,,napadnuté rozhodnutie*) podl'a ustanovenia § 67 a § 69 stavebného
zakona a podl'a ustanovenia § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
(d’alej len »spravny  poriadok®) predizil  platnost stavebného  povolenia
&. SU-98/413/2526/2021/3/Sas zo diia 26.07.2021, pravoplatné diia 30.08.2021 na stavbu ,,Zmena
stavby pred jej dokonenim — prestavba na budovu zakladnej umeleckej $koly* do 12.10.2027 pre
stavebnika Obec Dunajska Luzn4, Jano$ikovska 466/7, 900 42 Dunajska Luzna, ICO: 00 400 009
(d’alej len ,,stavebnik®). Stavebny trad vo vyrokovej Casti rozhodnutia uviedol, Ze podmienky
pravoplatného stavebného povolenia & SU-98/413/2526/2021/3/Sas zo dia 26.07.2021,
pravoplatné diia 30.08.2021 zostavaju nad’alej v platnosti.
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Proti napadnutému rozhodnutiu bolo podané v zakonom stanovenej lehote odvolanie od
stavebnika Obec Dunajskd Luzna, JanoSikovska 466/7, 900 42 Dunajskd Luzna (d’alej aj ako
,odvolatel) , v ktorom uvadza nasledovné: ,, Obec s uvedenym rozhodnutim nesuhlasi a navrhuje
jeho zrusenie. II. Ziadost o autoremediivu (§ 57 spravneho poriadku). Siicasne Ziadame Stavebny
urad Rovinka, aby podla § 57 spravneho poriadku zrusil predmetné rozhodnutie v autoremediire,
kedZe: 1. rozhodnutie este nenadobudlo pravoplatnost, 2. ucastnik konania — obec — nesuhlasi
s predlzenim platnosti stavebného povolenia, 3. dévody pre predizenie objektivne odpadli, pretoze
obec sa rozhodla stavbu zdkladnej umeleckej Skoly nerealizovat. IIl. Odévodnenie. 1. Obec ako
stavebnik sa rozhodla nerealizovat stavbu zdakladnej umeleckej Skoly. Ide o zdasadnii zmenu
okolnosti, ktord priamo znemoziuje uicel predfZenia platnosti stavebného povolenia. PredlZenie je
viazané na umysel pokracovat' v realizacii stavhy. Ktory v tomto pripade uz neexistuje. 2. Podla §
66 ods. 2 stavebného zikona mozno platnost’ stavebného povolenia predlZit len v pripade, ak
stavebnik hodnoverne preukdze, Ze stavbu planuje uskutocnit’ alebo Ze existuju objektivne dovody
brdniace jej realizdcii v pévodnej lehote. KedZe obec stavbu nebude realizovat, prediZenie platnosti
povolenia je bez ucelu. 3. PredlZenie stavebného povolenia by viedlo k zbytoénej administrativnej
zatazi, pravnej neistote a neodovodnenému predlZovaniu existencie nevyuZitelného povolenia. 4.
Z uvedenych dovodov ma obec za to, Ze rozhodnutie o predizent je neaktudlne, a preto Ziadu jeho
zruenie v autoremediire. *

Stavebny urad po podanom odvolani nepostupoval v sulade s ustanovenim § 56 spravneho
poriadku.

Vzhladom k tomu, Ze stavebny trad o odvolani nerozhodol sam, predlozil ho spolu so
spisovym materialom odvolaciemu organu podl'a § 57 ods. 2 spravneho poriadku sprievodnym
listom €. SU-138-740-039/0195/2024-2025/Sas zo dita 13.01.2026.

Podl'a ustanovenia § 84 ods. 9 zakona €. 25/2025 Z. z. druhostupriovym sprdvnym organom
prislusnym rozhodnit’ o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiu obce vydanom podla odsekov
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Podl'a ustanovenia § 84 ods. 4 pism. b) zdkona ¢&. 25/2025 Z. z. doterajSie predpisy v zneni
ucinnom do 31. marca 2025 sa pouzijit na vvbavenie konania zacatého na stavebnom iirade do
31. marca 2025 na Ziadost stavebnika.

Doteraj$imi predpismi sa rozumie najmd zdkon &. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon*)
a jeho vykonavacie vyhlasky.

Podla ustanovenia § 140 stavebného zdkona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuji sa
na konanie podla tohto zakona vSeobecné predpisy o spravnom konani.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. | spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu, ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani.

Podl'a ustanovenia 59 ods. 3 spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec
vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejsie
najmd z dévodov rychlosti alebo hospoddrnosti; spravny organ je pravnym ndzorom odvolacieho
orgdnu viazany.
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Regionalny urad Bratislava ako prislusny odvolaci organ v celom rozsahu preskimal
odvolanim napadnuté rozhodnutie spolu s predloZenym spisovym materialom, ako aj dévody
uvadzané v podanom odvolani. Rovnako presktimal aj procesny postup stavebného uradu v konani,
ktory predchadzal vydaniu rozhodnutia vo veci samej, a sice porovnal vyrokovu ¢ast, odovodnenie
aj poucenie rozhodnutia s prislusnymi hmotnopravnymi a procesnopravnymi predpismi, a to
predovietkym so stavebnym zikonom a zakonom o spravnom konani, ako aj vyhlaskami
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, vyhlaskou ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zakona (d’alej len ,vyhlaska ¢. 453/2000 Z. z.°)
a vyhlaskou ¢. 532/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vieobecnych technickych
poziadavkach na vystavbu a o vSeobecnych technickych poZiadavkach na stavby uZivané osobami
s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 532/2002 Z. z.“) a dospel
k zaveru, zZe z dévodu uplatnenia si dispozi¢nej zasady stavebnika pred pravoplatnym ukoncenym
konania o predizeni platnosti stavebného povolenia je potrebné vec zrusit’ a vratit’ prvostupiiovému
spravnemu organu na nové prejednanie, pricom stavebny trad je v novom konani povinny posudit’
uplatnenti dispoziciu spét'vzatia Ziadosti na zacatie konania a konat’ v stlade s ustanovenim § 60
ods. 2 pism. e) stavebného zakona.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam danej veci, ako aj k dovodom odvolania
Regionalny urad Bratislava uvadza nasledovné:

Stavebny trrad prijal diia 26.08.2025 od stavebnika Ziadost’ o prediZenie platnosti stavebného
povolenia & SU-98/413/2526/2021/3/Sas zo dita 26.07.2021, pravoplatné dia 30.08.2021 z dévodu,
Ze stavebnik nezahdjil z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov vzhadom na rekonstrukciu
trochu budov zdkladnej Skoly.

Stavebny urad listom ¢. SU-l38:740/7994/2025/2/Sas zo dna 26.09.2025 oznamil
ucastnikom konania zacatie konania o predlzeni platnosti stavebného povolenia a zaroven im dal
moznost’ vyjadrit’ sa v lehote do 7 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto oznamenia.

V stanovenej lehote neprijal stavebny tirad Ziadne vyjadrenie (i¢astnikov konania.

Stavebny Grad vydal diia 18.11.2025 napadnuté rozhodnutie &. SU-138-740/8693/2025/Sas,
ktorym rozhodol o prediZeni platnosti stavebného povolenia & SU-98/413/2526/2021/3/Sas zo diia
26.07.2021, pravoplatné dita 30.08.2021 na stavbu ,,Zmena stavby pred jej dokon¢enim — prestavba
na budovu zdkladnej umeleckej Skoly” do 12.10.2027 pre stavebnika Obec Dunajska Luzna,
Janosikovska 466/7, 900 42 Dunajska Luzna.

Regionalny arad Bratislava po kompletnom prestudovani spisového materialu spolu
s odvolanim napadnutym rozhodnutim ako aj dévodom odvolania stavebnika (odvolatel'a) uvadza
nasledovné. Regiondlny urad Bratislava rozhoduje o odvolani aj napriek skuto¢nosti, Ze stavebnik
obsah svojho odvolania smeroval priamo na institut autoremedary. Prvostupfiovy spravny organ
(stavebny urad), ktory napadnuté rozhodnutie vydal méZe o odvolani rozhodnat’ sam, v takom
pripade hovorime o autoremedure — oprave rozhodnutia spravnym organom, ktory napadnuté
rozhodnutia vydal. Aby stavebny trad mohol vybavit odvolanie prostrednictvom institlitu
autoremediry nesmu nastat’ negativne prekazky autoremedudry a naopak, tie pozitivne musia byt
splnené. Pozitivnymi podmienkami sa rozumie, Ze stavebny Urad ako spravny organ musi pri
uplatneni instititu autoremediry vyhoviet’ odvolaniu uplne a konanie sa netyka inych tcastnikov
konania, resp. tito stymto postupom suhlasia. Autoremedira nie je sama o sebe opravnym
prostriedkom, je len spdsobom vybavenia odvolania ako riadneho opravného prostriedku a slizi na
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zasadu rychlosti a hospodarnosti konania v pripadoch, ak si je spravny organ vedomy svojho
pochybenia a Gi€astnikom konania v plnom rozsahu vyhovie. Uplatnenie instititu autoremedry je
z hl'adiska rozhodovacich procesov spravneho organu fakultativne (dobrovol'né). Je preto na tvahe
spravneho organu, ¢1 ho uplatni alebo nie. Ked’Ze stavebny urad nevyuzil moZnost’ opravy vydaného
napadnutého rozhodnutia prostrednictvom institatu autoremedry, postipil ho na prislusny odvolaci
organ. Ddsledkom podaného odvolania je prechod rozhodovania z prvostuptiového spravneho
organu na druhostupfiovy spravny organ. Z tohto dévodu je potrebné, aby Regionédlny trad
Bratistava rozhodoval o podanom odvolani.

Podl'a ustanovenia § 57 ods. 1 spravneho poriadku sprdavny orgdn, ktory napadnuté
rozhodnutie vydal, méze o odvolani sam rozhodnut, ak odvolaniu v plnom rozsahu vyhovie a ak sa
rozhodnutie netyka iného ucastnika konania ako odvolatela alebo ak s tym ostatni iicastnici konania
suhlasia.

Regiondlny trrad Bratislava vzhl'adom na obsah odvolania uvadza, Ze stavebnik (odvolatel’)
vyuzil svoje dispoziéné pravo spit'vzatia cclcj Ziadosti o predizenie lehoty platnosti stavebného
povolenia v momente, ked” uz bolo vydané napadnuté rozhodnutie, avsak jednalo sa eSte o ten
moment, kedy konanie o prediZenie lehoty platnosti stavebného povolenia nebolo préavoplatne
ukoncené. Stavebnik (odvolatel) teda vyuzil svoju privomoc s odbévodnenim, ze nesuhlasi
s prediZenim stavebného povolenia a ma za to, Ze dovody pre predizenie platnosti stavebného
povolenia objektiviie odpadli z dévodu nerealizdcie povolenej stavby.

Regionalny urad Bratislava zaroven uvadza, 7e stavebny tirad nepostupoval po podanom
odvolani zakonne, asice po tom, ako nerozhodol o odvolani sam, nepostupoval v sulade
s ustanovenim § 56 spravneho poriadku.

Podl'a ustanovenia § 56 spravneho poriadku sprdavany organ, ktory napadnuté rozhodnutie
vydal, upovedomi ostatnych vicastnikov konania o obsahu podaného odvolania, vyzve ich, aby sa k

sppsEmngn s il el T e g Sl ava o Lo el o T i, i an
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Vzhladom na vysSie uvedené ma Regionalny Grad Bratislava za to, Ze stavebnik (odvolatel’)
nemi ziuiem o predlZenie platnosti stavebného povolenia, aje notrehné, aby vo vratenej veci,

postupoval v sulade s ustanovenim § 60 ods. 2 pism. ¢) stavebného zakona tak, Ze konanie zastavi.

Podl'a ustanovenia § 60 ods. 2 pism. €) stavebného zékona stavebny irad zastavi stavebné
konanie, ak stavebnik vzal Ziadost o stavebné povolenie spdt.

Na zéklade vyssie uvedeného rozhodol Regionalny urad Bratislava tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je v inStan¢nom postupe kone¢né a nemozno sa proti nemu d’alej odvolat’.
Rozhodnutie je preskiimatel'né sidom.

Ing. Maria Kajanova
riaditel’ Regionalneho uradu pre
uzemné planovanie a vystavbu Bratislava
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1. Rozhodnutie sa doruci ucastnikom konania verejnou vyhlaskou.

Rozhodnutie sa dorudi icastnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim na dobu

15 dni na tiradnej tabuli Uradu pre izemné plinovanie a vystavby Slovenskej republiky,

Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava a zirovei bude zverejnené na webovom sidle

Uradu pre izemné plinovanie a vystavbu Slovenskej republiky v &asti ,,Uradna tabula¥,

ako aj na centrilnej uradnej elektronickej tabuli na stranke portialu www.slovensko.sk

v &asti ,,Uradna tabula“:

- Obec Dunajska Luzna, Janosikovska 466/7, 900 42 Dunajska Luzna, ICO: 00 400 009

- Evanjelicka cirkev a.v. na Slovensku DL, KoSarisk4 ul.190/48, 900 42 Dunajska LuZna

- Blazej Orban, Sputnikova 15, 821 01 Bratislava

- Iveta Orbanova, Sputnikova 15, 821 01 Bratislava

- Robert Herman, Skolska 39, 900 42 Dunajska Luzna

- Ing. Peter Vasina, Skolska 1544/37, 900 42 Dunajska Luzna

- Ing. Alexandra Vasinova, Skolska 1544/37, 900 42 Dunajska Luzna

- MUDr. Dana Dolnikova, Skolska 1544/29, 900 42 Dunajska Luzna

- Jozef Povazan, Kosariska 202/34, 900 42 Dunajska Luzna

- Maria Povazanova, Kosariska 202/34, 900 42 Dunajska Luzna

- Ing. Martin Valasik, Skolska 31, 900 42 Dunajska Luzna

- Ing. Anténia Valasikova, Skolska 31, 900 42 Dunajska Luzna

- Nemcckova Miroslava r. Nemcekova, Lipnicka 286/29, Dunajska Luzna, 900 42

- Séalusova Jana r. Salusova, Ing., Skolska 5208/25B, Dunajska Luzna, PSC 900 42

- Joyetech s.r.o., Kop¢ianska 10, Bratislava, PSC 851 01

- Ruckay Jaromir r. Ru¢kay, Peknikova 1951/9, Bratislava, PSC 841 02

- Jur¢ak Cubomir r. Jur¢ak, Marianska 635/48, Dunajska Luzna, PSC 900 42,

- Ing. arch. Marian Daugik, Guothova 19,831 01 Bratislava-projektant

- zndmym a nezndmym pravnickym a fyzickym osobam, ktorych vlastnicke alebo iné prava
k pozemkom a stavbam na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb méZu byt
rozhodnutim priamo dotknuté

- Obec Rovinka, Hlavna 350, 900 41 Rovinka

Na vedomie:
2. Obec Dunajska Luzn4, Janosikovska 466/7, 900 42 Dunajska Luzna, ICO: 00 400 009
3. Obec Rovinka, Stavebny tirad Hlavna 350, 900 41 Rovinka
- spolu s vrdtenim  prislusného  spisového materidlu  k rozhodnutiv ¢ SU-138-
740/8693/2025/Sas zo diia 18.11.2025
- Ziadostou o vyvesenie na uradnej tabuli obce Rovinka a jeho zriadenom webovom sidle

Potvrdenie ditumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia:

Vyvesené diia......cecerercccressnssonsenee Zvesené dia.....cceiecreecssnessaencsnnesses

Podpis a peciatka Podpis a peciatka
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