OBEC VYSNA SEBASTOVA
Obecny urad

Vy$na Sebastova 157 080 06 Presov

Cislo: SU-S/149/6153/2026-Ar/16 v Luboticiach dia: 12.10.2026

Kolauda¢né rozhodnutie
(verejnd vyhlaska)

Navrhovatel’ - spolocnost’ Vychodoslovenska distribu¢na, a. s., ICO: 36 599 361, so
sidlom: Mlynska 31, 042 91 KoSice podal dia 01.04.2026 na tunajSom stavebnom urade
navrh na kolaudéciu stavby: ,,SO 01 Silnoprudové elektrické rozvody* na pozemkoch parc.
¢. KN-C 670/2, 670/1, KN-E 2689/1, 1877/1, 1877/2, KN-C 928/15, 928/10, 656/2, 656/20,
656/3, 656/28 k. 0. Vy$na Sebastova. Pre uvedenti stavbu bolo obcou Vysna Sebastova
vydané stavebné povolenie ¢.: OCU-S2024/00331 007 zo dna 13.05.2025.

Predmetom kolauda¢ného rozhodnutia je SO 01 — Silnoprudové elektrické rozvody.

V stlade s § 84 ods. 5 zédkona €. 25/2025 Z. z. Stavebny zdkon a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov, Obec Vy¥na Sebastovi, ako vecne a miestne prislusny stavebny urad
v zmysle § 117 ods. 1 zadkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
(d’alej v texte len ako ,,stavebny zdkon), v zneni neskorSich noviel, po preskimani Vasho
navrhu ana zaklade ustneho pojednédvania, ktoré sa konalo dna 12.05.2026 o 09:00
a opakovaného ustneho pojednédvania, ktoré sa konalo dina 16.09.2026 o 09:00 hod., podla
§ 82 ods. 1 stavebného zakona

povoluje

uzivanie stavby: ,,SO 01 Silnopriadové elektrické rozvody“ na pozemkoch parc. ¢. KN-C
670/2, 670/1, KN-E 2689/1, 1877/1, 1877/2, KN-C 928/15, 928/10, 656/2, 656/20, 656/3,
656/28 k. u. Vy$na Sebastova, pre ziadatela Vychodoslovenska distribuéna, a. s., ICO:
36 599 361, so sidlom: Mlynska 31, 042 91 KoSice, v rozsahu nasledovnych stavebnych
objektov:

SO 01 — Silnopradové elektrické rozvody,

Pre uZivanie stavby stavebny urad urcuje podPa §82 ods. 2 stavebného zakona tieto
podmienky:

1. Vlastnik stavby je v stulade s dokumentaciou overenou stavebnym uradom a rozhodnutim
povinny udrziavat pozemnu stavbu v takom stave, aby nevzniklo nebezpecenstvo
poziarnych a hygienickych zavad, aby nedochéddzalo k jej znehodnoteniu alebo ohrozeniu
jej vzhladu aaby sa &o najviac prediZila jej uZivatelnost v zmysle §86 stavebného
zékona.

2. Akékol'vek zmeny v spdsobe uzivania stavby s pripustné len po predchddzajicom
ohléseni stavebnému uradu, ktory o nich rozhodne podl'a §85 stavebného zdkona.



3. Uzivatel stavby zabezpeci pravidelné kontroly a revizie technickych zariadeni v zmysle
platnych technickych predpisov, ako aj prislusnych STN.

4. Vlastnik stavby je povinny dokumentaciu skutocného realizovania stavby uchovat’ po
cely Cas jej uzivania, pri zmene vlastnictva stavby ju odovzda novému nadobudatelovi
a pri odstraneni stavby stavebnému uradu.

Pri kolauda¢nom konani neboli v uskuto¢neni stavby zistené nedostatky, ktoré¢ by branili
uzivaniu stavby.

Namietky boli vznesené v lehote zo strany ti¢astnikov konania:

1.

Antonia Sievers, r. Ferkova, trvale bytom Kriegelsteiner str. 18, 81476
Mnichov, Nemecko, prostrednictvom pravneho zastupcu JUDr. Kiselak, s. r. o.,
ICO: 53916425, so sidlom: Weberova 8, 080 01 PreSov — pisomne dia
11.05.2026.,;

Antonia Sievers, r. Ferkova, trvale bytom Kriegelsteiner str. 18, 81476
Mnichov, Nemecko — pisomne dia 15.05.2026. Duplicitné¢ namietky s ndmietkami
zo dna 11.05.2026;

Julia Ferko, trvale bytom Padlych hrdinov 7, 080 05 PreSov — pisomne dna
15.09.2026.

Namietky z bodu 1):

1.

,Sievers A. nesuhlasi s kolaudaciou stavby: ,,SO 01 Silnoprudové elektrické
rozvody ““ na pozemkoch parc. ¢. KN-C 670/2, 670/1, KN-E2689/1, 1877/1, 1877,2,
KN-C 928/15, 928/10, 656/2, 656/20, 656/3, 656/28 k. ii. Vysna Sebastova.

Sievers A. namieta, Ze pre skolaudovanie stavby SO 01 — Silnoprudové elektrické
rozvody nie su splnené zdakonné predpoklady. Predmetna stavba SO 01 nema
vysporiadané pravne vztahy k vsetkym pozemkom na ktorych mala byt, resp. bola
vybudovanad.

Pozemok parc. reg. CKN ¢. 656/3 je sice v intravilane obce a je zatazeny vecnym
bremenom spocivajucom okrem iného v prave uzZivania, ulozenia, vedenia a udrzby
akychkolvek inZinierskych a telekomunikacnych sieti cez povinny pozemok, a to
v celom rozsahu vymery povinného pozemku bez konkrétneho polohopisného
vymedzenia avSak len v prospech kazdodobého viastnika pozemkov parciel reg.
CKN 656/4, CKN 656/10 (vklad pod V-2847/2023) a vecnym bremenom
spocivajucim okrem iného v prave uZivania, uloZenia, vedenia a udrzby
akychkolvek inzinierskych a telekomunikacnych sieti cez povinny pozemok, a to
v celom rozsahu vymery povinného pozemku bez konkrétneho polohopisného
vymedzenia avSak len v prospech kazZdodobého vlastnika pozemku parcela reg.
CKN656/14, 656/51 (vklad pod V-2846/2023). Teda predmetné vecné bremena su
zriadené vylucne len v prospech spoluvlastnikov pozemkov parc. reg. CKN 656/4
a 656/10 (Katana M. a Katanova 1.) a v prospech spoluvlastnikov pozemkov parc.
reg. CKN ¢. 656/14 a 656/51 (Svecov M. a Sevcova I.). Iné vecné bremeno nebolo
k dnesnému dnu zriadené na parcele reg. CKN ¢. 656/3. Preto ak by bola tato
inzinierska stavba SO 01 skolaudovana v prebiehajucom kolaudacnom konani,
nebude mat ku dnu kolaudacie legalny pravny titul na uloZenie a vedenie
elekterickej energie v prospech pozemkov vo viastnictve p. Magdu a magdovej
(parc. reg. CKN ¢. 656/2 a 928/10, p. Puskdsa a p. Puskasovej (parc. reg. CKN ¢.
656/28, ktori vsetci podali pisomné suhlasy pre navrhovatela a pre stavebny urad.
Do dnesného dna nevzniklo vecné bremeno pre uloZenie inZinierskych sieti
v prospech vlastnikov tychto spominanych pozemkov, ktori zaroven nie su podielovi



spoluvilastnici pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3, v ktorom bola vystavanad stavba
SO 01 — Silnoprudoveé elektricke rozvody. *

Hoc p. Piesyk M a p. Piesykova ako podielovi spoluvlastnici pozemku parc. reg.
CKN ¢. 656/3, vlastniaci zaroven susediace pozemky parc. reg. CKN ¢. 656/15
a 656/52 uzatvorili s povodnym navrhovatelom nedatovanu dohodu o sposobe
uzivania spolocnej veci, t. j. pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3 a Mgr. Hudakova A.
a Janokova N. udelili dna 3.3.2025 akési pisomné suhlasy, uvedené nemohlo
predstavovat a ani nepredstavovalo zdkonny riadny sposob dohody o sposobe
uzivania spolocnej veci, t. j. pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3, kedZe ostatni
podielovi spoluviastnici o uvedenom rozhodovani o sposobe uzZivania spolocnej
veci, t. j. pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3, nemali vedomost a ani sa k nemu
nemali moznost riadne a véas vyjadrit, prejavit' volu. Teda ani oznacené listiny, ¢i
dokumenty neumoznuju zakonné skolaudovanie a nasledné zakonné uzivanie stavby
SO 01.

Stavebny urad ndmietke nevyhovuje

V nie neposlednom rade chce Sievers A. namietat, Ze z katastra nehnutelnosti
nesporne vyplyva skutocnost, Ze neexistuje zaznam o vlastnikoch pozemku parc.
reg. CKN ¢. 670/1 a z uvedeného dovodu neexistuje zrejme ani pravny vztah medzi
viastnikmi/spoluviastnikmi predmetného pozemku a navrhovatelom, ktory by
legalne umoznil uloZenie a vedenie inzinierskej stavby SO 01 po predmetnom
pozemku, co neumozZiuje jej skolaudovanie ako celku. Sievers A. je toho mienenia,
Ze parc. reg. CKN ¢ 670/1 sa nachddza v intravildne obce Vysnd Sebastovd, ¢o
wlucuje vznik zdkonného vecného bremena v suvislosti s inZinierskou stavbou
k akymkolvek ,, problémovym* pozemkom, na ktorych sa zrejme nachadza stavba
SO 01 — Silnoprudové elektrické rozvody.

S poukazom na vysSie uvedené poklada ucastnicka konania A. Sievers svoje
namietky za riadne odoévodnené avias podané, pricom navrhuje, aby na ne
prislusny stavebny urad prihliadal a za daného stavu neskolaudoval, resp. nevydal
navrhovatelovi kolaudacné rozhodnutie inzinierskej stavby SO 01 - Silnoprudové
elektricke rozvody."

Stavebny trad namietke nevyhovuje

Namietky z bodu 3):

1.

,Dna 13.08.2026 som elektronicky podala na Regiondlny urad pre tizemné
planovanie a vystavbu v Presove podnet na preskumanie uvedeného pravoplatného
stavebného povolenia mimo odvolacieho konania. Podanie je na regiondlnom
urade evidované pod cislom zaznamu 64438/2026.

V predmetnom podnete namietam zavazné skutocnosti tykajuce sa zdkonnosti
postupu pri povolovani predmetnej stavby, najmd otdzku prdvneho titulu na
uskutocnovanie stavby na dotknutych nehnutelnostiach, zdasahu do vlastnickych
a spoluvlastnickych prav k pozemku parc. KN-C 656/3, k. 1. Vysnd Sebastovd, ako
aj dalsie skutocnosti, ktoré mozu mat zasadny vyznam pre posudenie zdkonnosti
vydaného stavebného povolenia.

Z uvedenych dovodov namietam vydanie kolaudacného rozhodnutia pred riadnym
preskumanim skutocnosti uvedenych v podnete Regiondalnym uradom pre nizemné
planovanie a vystavbu v Presove.

Zaroven zZiadam stavebny urad, aby si pred vydanim kolaudacného rozhodnutia
overil na regionalnom urade

Stavebny trad namietke nevyhovuje

., Zaroven Ziadam stavebny urad, aby si pred vydanim kolaudacného rozhodnutia
overil na Regionalnom urade pre vizemné planovanie a vystavbu v Presove aktudlny



stav vybavenia podnetu evidovaného pod Ccislom zaznamu 64438/2026 a tuto
skutocnost pri dalSom postupe vo veci zohladnil. **
Stavebny urad ndmietke nevyhovuje

3., Vpripade, ak stavebny urad mojej zZiadosti o prerusenie kolaudacného konania
nevyhovie, Ziadam aby sa s uvedenymi namietkami, ako aj s dovodmi tejto Ziadosti,
vyslovne a riadne vysporiadal v kolaudacnom rozhodnuti.
Stavebny urad ndmietke vyhovuje

4. ,,Zaroven ziadam, aby toto podanie bolo bezodkladne zalozené do
administrativneho spisu predmetného kolaudacného konania a v plnom rozsahu
zohladnené pri rozhodovani vo veci.
Stavebny urad ndmietke vyhovuje

Odovodnenie

Navrhovatel - spolo¢nost Vychodoslovenska distribuéna, a. s., ICO: 36 599 361, so
sidlom: Mlynska 31, 042 91 KoSice podal diia 01.04.2026 na tunajSom stavebnom urade
navrh na kolaudéciu stavby: ,,SO 01 Silnoprudové elektrické rozvody* na pozemkoch parc.
¢. KN-C 670/2, 670/1, KN-E 2689/1, 1877/1, 1877/2, KN-C 928/15, 928/10, 656/2, 656/20,
656/3, 656/28 k. 0. Vy$na Sebastova. Pre uvedenti stavbu bolo obcou Vysnd Sebastova
vydané stavebné povolenie ¢.: OCU-S2024/00331 007 zo dna 13.05.2025.

Predmetom kolauda¢ného konania bol stavebny objekt SO 01 — Silnoprudové elektrické
rozvody.

Obec Vysna Sebastova - stavebny urad preskimal navrh stavebnika na vydanie
kolauda¢ného rozhodnutia predmetnej stavby pri stnom konani dia 12.05.2026 o 09:00,
o ktorom informoval ucastnikov konania vsulade s § 80 ods. 1 stavebného zakona
oznamenim &. SU-S/149/2518/2026-A1/16 zo diia 08.04.2026. PretoZe zo strany stavebnika
neboli splnené vSetky podmienky pre vydanie kolaudacného rozhodnutia, stavebny turad
prerusil kolaudaéné konanie rozhodnutim &. SU-S/146/4492/2026-Ar/16 zo dita 18.05.2026
a vyzval stavebnika na doplnenie nasledovnych podkladov:

1.  Doklad o uhrade spravneho poplatku,

2. Porealizatné zameranie stavby, overené Okresnym Uradom PreSov, katastralnym

odborom,
3. Zapisnicu o odovzdani dotknutého useku cesty Sprave a udrzbe ciest PreSovského
samospravneho kraja, v zmysle bodu 7. osobitnych podmienok stavebného
povolenia &. OCU-S2024/00331 007 zo diia 13.05.2025,

4. Dolozit’ pravny vztah ku pozemkom, ku ktorym boli v stavebnom povoleni
udelené suhlasy s vystavbou resp. zmluvy o budicich zmluvéach t. j. parc. ¢. KN-C
928/15; 928/10; 956/2; 656/20 k. 11. Vysna Sebastova.

Po doplneni podkladov, stavebny trad zvolal opakované konanie v predmetnej veci
oznamenim &. SU-S/149/5417/2026-Ar/16 zo diia 13.08.2026 a nariadil tstne pojednavanie na
deit 16.09.2026. K vydaniu kolaudacného rozhodnutia sa kladne do zapisnice vyjadril
InSpektorat prace PreSov.

Namietky a pripomienky k predmetnému kolauda¢nému konaniu boli vznesené v lehote

7o strany ucastnikov konania:
1. Antonia Sievers, r. Ferkova, trvale bytom Kriegelsteiner str. 18, 81476
Mnichov, Nemecko, prostrednictvom pravneho zastupcu JUDr. Kiselak, s. r. o.,



ICO: 53916 425, so sidlom: Weberova 8, 080 01 PreSov — pisomne dia
11.05.2026.,;

Antonia Sievers, r. Ferkova, trvale bytom Kriegelsteiner str. 18, 81476
Mnichov, Nemecko — pisomne diia 15.05.2026. Duplicitné namietky s namietkami
zo dna 11.05.2026;

Julia Ferko, trvale bytom Padlych hrdinov 7, 080 05 PreSov — pisomne dna
15.09.2026.

Namietky Anténie Sievers, trvale bytom Kriegelsteiner str. 18, 81476 Mnichov,
Nemecko v. z. JUDr. Kisel'ak, s. r. 0., ICO: 53 916 425, so sidlom: Weberova 8, 080 01
Presov zo dna 11.05.2026 a 15.05.2026:

1.

,Sievers A. nesuhlasi s kolaudaciou stavby: ,,.SO 01 Silnoprudové elektrické
rozvody““ na pozemkoch parc. ¢. KN-C 670/2, 670/1, KN-E2689/1, 1877/1, 1877,2,
KN-C 928/15, 928/10, 656/2, 656/20, 656/3, 656/28 k. ii. Vysna Sebastova.

Sievers A. namieta, Ze pre skolaudovanie stavby SO 01 — Silnoprudové elektrické
rozvody nie su splnené zdakonné predpoklady. Predmetna stavba SO 01 nema
vysporiadané pravne vztahy k vsetkym pozemkom na ktorych mala byt, resp. bola
vybudovanad.

Pozemok parc. reg. CKN ¢. 656/3 je sice v intravildne obce a je zatazeny vecnym
bremenom spocivajucom okrem iného v prave uzZivania, ulozenia, vedenia a udrzby
akychkolvek inZinierskych a telekomunikacnych sieti cez povinny pozemok, a to
v celom rozsahu vymery povinného pozemku bez konkrétneho polohopisného
vymedzenia avSak len v prospech kazdodobého viastnika pozemkov parciel reg.
CKN 656/4, CKN 656/10 (vklad pod V-2847/2023) avecnym bremenom
spocivajucim okrem iného v prave uZivania, uloZenia, vedenia a udrzby
akychkolvek inzZinierskych a telekomunikacnych sieti cez povinny pozemok, a to
v celom rozsahu vymery povinného pozemku bez konkrétneho polohopisného
vymedzenia avSak len v prospech kazZdodobého vlastnika pozemku parcela reg.
CKN656/14, 656/51 (vklad pod V-2846/2023). Teda predmetné vecné bremena su
zriadené vylucne len v prospech spoluvlastnikov pozemkov parc. reg. CKN 656/4
a 656/10 (Katana M. a Katanova 1.) a v prospech spoluvlastnikov pozemkov parc.
reg. CKN ¢. 656/14 a 656/51 (Svecov M. a Sevcova I.). Iné vecné bremeno nebolo
k dnesnému dnu zriadené na parcele reg. CKN ¢. 656/3. Preto ak by bola tdto
inzinierska stavba SO 01 skolaudovana v prebiehajucom kolaudacnom konani,
nebude mat ku dnu kolaudacie legalny pravny titul na uloZenie a vedenie
elekterickej energie v prospech pozemkov vo vlastnictve p. Magdu a magdovej
(parc. reg. CKN ¢. 656/2 a 928/10, p. Puskasa a p. Puskdsovej (parc. reg. CKN ¢.
656/28, ktori vsetci podali pisomné suhlasy pre navrhovatela a pre stavebny urad.
Do dnesného dna nevzniklo vecné bremeno pre uloZenie inZinierskych sieti
v prospech vlastnikov tychto spominanych pozemkov, ktori zaroven nie su podielovi
spoluvlastnici pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3, v ktorom bola vystavana stavba
SO 01 — Silnoprudové elektrické rozvody. “

Hoc p. Piesyk M a p. Piesykova ako podielovi spoluviastnici pozemku parc. reg.
CKN ¢. 656/3, viastniaci zaroven susediace pozemky parc. reg. CKN ¢. 656/15
a 656/52 uzatvorili s povodnym navrhovatelom nedatovanu dohodu o sposobe
uzivania spolocnej veci, t. j. pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3 a Mgr. Huddkova A.
a Janokova N. udelili dia 3.3.2025 akési pisomné suhlasy, uvedené nemohlo
predstavovat a ani nepredstavovalo zakonny riadny spoésob dohody o sposobe
uzivania spolocnej veci, t. j. pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3, kedZe ostatni
podielovi spoluvlastnici o uvedenom rozhodovani o sposobe uzivania spolocnej
veci, t. j. pozemku parc. reg. CKN ¢. 656/3, nemali vedomost a ani sa k nemu



nemali moznost riadne a vcas vyjadrit, prejavit' volu. Teda ani oznacené listiny, ¢i
dokumenty neumoznuju zakonné skolaudovanie a nasledné zakonné uzivanie stavby
SO 01.

Stavebny trad ndmietke nevyhovel

Odovodnenie:

V zmysle § 58 ods. 2) stavebného zakona, ktory upravuje podmienky Zziadosti
o vydanie stavebného pobolenia, cit: ,, Stavebnik musi preukdzat, Ze je viastnikom
pozemku alebo Ze ma k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 tohto zdkona, ktoré
ho opravinuje zriadit' na nom pozadovanu stavbu. Stavebnik vyznamnej investicie,
dialnice, rychlostnej cesty alebo Zeleznicnej drahy preukazuje, Ze je viastnikom
pozemku alebo zZe mad k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 pred vydanim
stavebného povolenia. To neplati, ak tieto skutocnosti preukazal v uzemnom konani
a po pravoplatnosti uzemného rozhodnutia nedoslo k zmene. *

V zmysle § 60 ods. 2) stavebného zakona, ktory vymenava dovody, pre ktoré moze
stavebny tUrad zastavit' stavebné konania, cit: ,,Stavebny urad zastavi stavebné
konanie, ak stavebnik:

a) nepredlozil dokumentdaciu vypracovanu opravnenou osobou,

b) nepreukadzal pozadované ndalezitosti Ziadosti o stavebné povolenie podla § 58
ods. 2 az 4,

¢) nedoplnil Ziadost' v urcenej lehote podla odseku 1,

d) neuviedol v urcenej lehote predlozenu dokumentdciu do suladu s podmienkami
uzemného rozhodnutia alebo zavizného stanoviska organu uzemného
planovania podla osobitného predpisu,

e) vzal Ziadost o stavebné povolenie spdit,

f) zacal uskutocnovat stavbu predtym, ako stavebné povolenie nadobudlo
pravoplatnost.

V zmysle § 61 ods. 1) stavebného zdkona, cit: ,, Stavebny urad oznami zacatie
stavebného konania dotknutym orgdanom, vsetkym znamym ucastnikom a nariadi
ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim, zacatie stavebného konania
stavby podla osobitného predpisu sa oznamuje prednostne. Sucasne ich upozorni,
Ze svoje namietky mozu uplatnit’ najneskorsie pri ustnom pojednavani, inak zZe sa na
ne neprihliadne. Na pripomienky a namietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v
uzemnom konani alebo pri prerokuvani uzemného planu zony, sa neprihliada.
Stavebny urad ozndmi zacatie stavebného konania do 7 dni odo dna, ked' je Ziadost
o stavebné povolenie uplna.

V zmysle § 61 ods. 4 stavebného zdkona, cit: ,, Pri liniovych stavbdach alebo v
odovodnenych pripadoch aj pri zvlast rozsiahlych stavbach, stavbach s velkym
poctom ucastnikov konania stavebny urad upovedomi ucastnikov o zacati
stavebného konania verejnou vyhldaskou najmenej 15 dni pred konanim miestneho
zistovania, pripadne ustneho pojednavania, a ak sa nekonad ustne pojednavanie,
pred uplynutim lehoty urcenej podla odseku 3 “

V zmysle § 81 ods. 1) stavebného zakona, cit.: ,, V kolaudacnom konani stavebny
urad skuma, ¢i sa stavba uskutocnila podla dokumentacie overenej stavebnym
uradom v stavebnom konani a ¢i sa dodrZali zastavovacie podmienky urcené
uzemnym planom zony alebo podmienky urcené v uzemnom rozhodnuti alebo v
zavdznom stanovisku organu uzemného planovania podla osobitného predpisu a v



stavebnom povoleni. Dalej skuma, ¢i skutocné realizovanie stavby alebo jej
uzivanie nebude ohrozovat verejny zaujem, predovsetkym z hladiska ochrany Zivota
a zdravia osob, Zivotného prostredia, bezpecnosti prace a technickych zariadeni. *

Z uvedeného je zrejmé, ze vztah ku pozemku je povinny stavebny trad skiimat
v stavebnom konani, pricom v zmysle § 60 ods. 2) pism. b) stavebny trad stavebné
povolenie nevydd ak stavebnik vztah ku pozemku v konani nepreukaze.
V kolauda¢nom konani sa nasledne skiima ¢i sa stavba zrealizovala podla
projektovej dokumenticie overenej v stavebnom konani, ¢i boli dodrzané
zastavovacie podmienky, podmienky uvedené v stavebnom povoleni alebo
v zaviznom stanovisku dotknutého organu resp. dotknutej pravnickej osoby a ¢i
stavba nebude ohrozovat’ verejny zaujem.

Ulohou kolaudaéného konania nie je preskimavat’ zakonnost’ stavebného povolenia
resp. vysporiadat’ sa s namietkami, ktoré ucastnik konania mohol a mal uplatnit
v stavebnom konani. Stavebny trad uvadza, ze so vztahmi ku parcelam dotknutym
stavbou sa vysporiadal vo vyrokovej cCasti stavebného povolenia
¢. OCU-S2024/00331 007 zo dina 13.05.2025, pricom ucastnik konania voci tymto
skutocnostiam nevzniesol ndmietky ani nepodal odvolanie, preto predmetné
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’.

Pretoze stavebny tirad mé za to, ze stavebnik splnil podmienky vyplyvajice mu zo
zékona ako aj zo staveného povolenia vo vztahu k dotknutym pozemkom, stavebny
urad namietke nevyhovel.

V nie neposlednom rade chce Sievers A. namietat, Ze z katastra nehnutelnosti
nesporne vyplyva skutocnost, Ze neexistuje zaznam o vlastnikoch pozemku parc.
reg. CKN ¢. 670/1 a z uvedeného dovodu neexistuje zrejme ani pravny vztah medzi
viastnikmi/spoluvlastnikmi predmetného pozemku a navrhovatelom, ktory by
legalne umoznil uloZenie a vedenie inzinierskej stavby SO 01 po predmetnom
pozemku, co neumozZnuje jej skolaudovanie ako celku. Sievers A. je toho mienenia,
e parc. reg. CKN ¢ 670/1 sa nachddza v intravildne obce Vysnd Sebastovd, ¢o
wlucuje vznik zdkonného vecného bremena v suvislosti s inZinierskou stavbou
k akymkolvek ,,problémovym‘“ pozemkom, na ktorych sa zrejme nachadza stavba
SO 01 — Silnoprudové elektrické rozvody.

S poukazom na vyssie uvedené poklada ucastnicka konania A. Sievers svoje
namietky za riadne odoévodnené avias podané, pricom navrhuje, aby na ne
prislusny stavebny urad prihliadal a za daného stavu neskolaudoval, resp. nevydal
navrhovatelovi kolaudacné rozhodnutie inzinierskej stavby SO 01 - Silnoprudové
elektricke rozvody."

Stavebny trad namietke nevyhovel

Odovodnenie:

Z katastra nehnutelnosti je zrejmé, Ze na pozemku parc. ¢. KN-C 670/1 sa jedna
o dualny zapis kde dochadza k prekrytiu parcely registra KN-C 670/1 k. 4. VySna
Sebastova a pozemku parc. ¢. KN-E 2687/1 k. 4. Vy$na Sebastova, kde je
evidovany na LV ¢. 114 ako vlastnik Slovenska republika v podiele 1/1, ktory je
v sprave Slovenského pozemkového fondu, Budkova cesta 36, 817 15 Bratislava
11, pricom vztahom k tomuto pozemku sa stavebny urad zaoberal v stavebnom
konani. S prihliadnutim na argumenticiu uvedent k prvému bodu namietok
ucastnika konania, stavebny tirad namietke nevyhovel.



Namietky Julia Ferko, trvale bytom Padlych hrdinov 7, 080 05 PreSov zo dna
15.09.2026.

1.

,Dna 13.08.2026 som elektronicky podala na Regiondlny urad pre tizemné
planovanie a vystavbu v Presove podnet na preskumanie uvedeného pravoplatného
stavebného povolenia mimo odvolacieho konania. Podanie je na regiondlnom
urade evidované pod cislom zaznamu 64438/2026.

V predmetnom podnete namietam zavazné skutocnosti tykajuce sa zakonnosti
postupu pri povolovani predmetnej stavby, najmd otdazku prdavneho titulu na
uskutocnovanie stavby na dotknutych nehnutelnostiach, zdasahu do vlastnickych
a spoluvlastnickych prav k pozemku parc. KN-C 656/3, k. 1. Vysna Sebastovd, ako
aj dalsie skutocnosti, ktoré mozu mat zasadny vyznam pre posudenie zdakonnosti
vydaného stavebného povolenia.

Z uvedenych dovodov namietam vydanie kolaudacného rozhodnutia pred riadnym
preskumanim skutocnosti uvedenych v podnete Regionalnym uradom pre vizemné
planovanie a vystavbu v Presove.

Zaroven ziadam stavebny urad, aby si pred vydanim kolaudacného rozhodnutia
overil na regiondalnom urade “

Stavebny trad namietke nevyhovel

Odévodnenie:

Stavebny urad vydal v predmetnej veci stavebné povolenie &. OCU-S2024/00331
007 zo dna 13.05.2025. Pretoze voci predmetnému rozhodnutiu nebolo podané
odvolanie, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 16.06.2025. Stavebny trad
berie na vedomie, Ze voéi stavebnému povoleniu &. OCU-S2024/00331 007 zo dia
13.05.2025 bol podany podnet na regionalny turad pre tUzemné planovanie
a vystavbu v PreSove, na jeho preskimanie v mimo odvolacom konani, avSak toto
podanie nemé odkladny ucinok. Pretoze podanie podnetu na preskimanie mimo
odvolacieho konania nemd odkladny U¢inok, rozhodnutie je platné kym vo veci
konajuci urad nerozhodne o jeho zruseni. Je nedovodné a v rozpore s praxou aby
stavebny Urad preveroval stav konani o opravnych prostriedkoch, pretoze samotné
preskimavanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania nemé priznany odkladny
ucinok. Z uvedenych dovodov stavebny urad namietke nevyhovel.

., Zaroven Ziadam stavebny urad, aby si pred vydanim kolaudacného rozhodnutia
overil na Regionalnom urade pre uzemné planovanie a vystavbu v Presove aktudlny
stav vybavenia podnetu evidovaného pod Ccislom zaznamu 64438/2026 a tuto
skutocnost pri dalSom postupe vo veci zohladnil. **

Stavebny trad namietke nevyhovel

Odovodnenie:

vid’. odovodnenie v predchadzajucom bode.

., V pripade, ak stavebny urad mojej Ziadosti o preruSenie kolaudacného konania
nevyhovie, Ziadam aby sa s uvedenymi namietkami, ako aj s dovodmi tejto Ziadosti,
vyslovne a riadne vysporiadal v kolaudacnom rozhodnuti.

Stavebny trad namietke vyhovel

Odovodnenie:

V sulade s § 47 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej v texte len
ako ,,spravny poriadok®), cit.: ,, V odovodneni rozhodnutia spravny organ uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi uvahami bol vedeny pri
hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouziti pravnych predpisov, na
zdklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov
konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia. “ Stavebny tirad vymenoval
podané namietky vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, pricom s ich odévodnenim
sa vysporiadal v odévodneni tohto kolauda¢ného rozhodnutia.



4. , Zaroven ziadam, aby toto podanie bolo bezodkladne zaloZené do
administrativneho spisu predmetného kolaudacného konania av plnom rozsahu
zohladnené pri rozhodovani vo veci. “

Stavebny trad namietke vyhovel

Odoévodnenie:

Podanie s nazvom: ,, Namietky ku kolaudacnému konaniu a Ziadost' o prerusenie
kolaudacného konania & SU-S/149/5417/2026-Ar/16%, G&astnika konania: Jilia
Ferko, trvale bytom Padlych hrdinov 7, 080 05 PreSov zo dna 15.09.2026, bolo
zaevidované pod cislom R2026/1982 a bolo zalozené¢ do administrativneho spisu
vedenom pod sp. zn. 149/2026.

Stavebny trad v kolaudacnom konani zistil, ze stavebnik zrealizoval stavbu podla
projektovej dokumentacie overenej stavebnym tradom v stavebnom konani.

Predmetom kolaudaéného rozhodnutia nie je objekt SO 02 Rozvody v IBV, Usek 02 —
Nové odberné el. zariadenie a Usek 03 — Nové verejné osvetlenie v zemi.

Stavebny urad v sulade s § 81 ods. 1 stavebného zdkona predmetni stavbu posudil
adospel k zdveru, Ze jej uzivanie nebude ohrozovat verejny zaujem, ochranu prav
a opravnenych zdujmov ucastnikov, zadujmy starostlivosti o zivotné prostredie, bezpecnost’
a ochranu zdravia 'udi a poziarnu bezpecnost.

Toto rozhodnutie je vsulade so zdkonom NR SR ¢. 145/1995 Zb. o spravnych
poplatkoch v zneni prislusnych noviel, spoplatnen¢ sumou vo vyske 100,- €, zaplatenou
prevodom na ucet Obce VySna Sebastova diia 01.06.2026.

Na zéklade vysSie uvedeného bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené¢ vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a §53 a nasl. zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov, proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie (riadny opravny
prostriedok), a to v lehote 15 dni odo dila doru€enia rozhodnutia. Odvolanie sa podava na
Obec Vysna Sebastova, Vysna Sebastova 157, 080 06 Presov.

Rozhodnutie je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov preskiimatelné
spravnym sudom podl'a ustanoveni Spravneho stidneho poriadku (zakon €. 162/2015 Z. z.).

Mgr. Marian Belusko
starosta obce



V sulade s § 80 ods. 1 stavebného zdkona bude toto rozhodnutie dorucené verejnou
vyhlaskou. Tato verejna vyhlaska, ktorou sa oznamuje vydanie kolaudaéného rozhodnutia
musi byt spolu s projektovou dokumentaciou vyvesena v zmysle § 26 ods. 2 spravneho
poriadku po dobu 15 dni na uradnej tabuli a zverejnend na elektronickej tradnej tabuli
dotknutych obci. Posledny den tejto lehoty je diilom dorucenia. Do lehoty sa nezapocitava den,
ked’ doslo ku skutoc¢nosti urcujticej zaciatok lehoty, t. j. ku diu vyvesenia rozhodnutia na
uradnu tabul’u.

Uradny zdznam Verejna vyhlaska, ktorou sa oznamuje vydanie kolauda¢ného
rozhodnutia pre stavbu: ,,SO 01 Silnoprudové elektrické rozvody* bola vyvesena na turadne;j
tabuli obce a zverejnena na elektronickej iradnej tabuli obce.

Peciatka a podpis

Uradny zdznam Verejnd vyhlaska ktorou sa oznamuje vydanie kolaudagného
rozhodnutia pre stavbu: ,,SO 01 Silnoprudové elektrické rozvody* bola zvesena z Uradnej
tabule obce a zverejnena na elektronickej uradnej tabuli obce.

Peciatka a podpis

Dorudi sa na vedomie:

Vychodoslovenska distribucna, a. s., Mlynska 31, 042 91 Kosice,

OR HaZZ, Hollého 5, 080 01 Presov,

Inspektorat Prace Presov, Levocska 3, 080 01 Presov,

Projektant stavby: EL PRO KAN, s. r. 0., Stefanikova 870, 093 32 Vranov nad Toplou
Obec Vysna Sebastova, Vysna Sebastova 157, 080 06 Presov
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