Okresny urad Michalovce
Pozemkovy a lesny odbor
Sama Chalupku 18

071 01 Michalovce

Vase ¢&.: QU-MI-PLO-2 15828-

V KoSiciach, 16. oktébra 2024

VEC:
Odvolanie proti rozhodnutiu z 18, septembra 2024

1. Agropotravinirske druistvo Maléice, so sidlom 072 06 Mal¢dice, ICO: 31 713 891,
a obchodné spolo¢nosti AGRO - Land SK, s.r.o., so sidlom 200, 072 06 Malcice, 1CO: 47
153 733, SOMO, s.r.0., so sidlom 66, 076 72 Izkovce, IC0: 36 575 429, Stikromna farma
Blochova, s.r.o., so sidlom Rézusova 1, 040 01 Kosice, ICO: 50 575 881, EURO BENZ, s.r.o0.,
Vel'ké Slemence, so sidlom 66, 076 72 Izkovce, ICO: 31 700 977 a AT ZEMPLIN spol. s r.o., so
sidlom Hlavnd 129, 076 13 Kazimir, ICO: 36 200 239 (spolotne dalej len ~Odvolatelia"),
splnomocnili naSu advokdtsku kanceldriu na zastupovanie vo veci vykonu préva polovnictva
vo vztahu k polovnym pozemkom, ktoré sa nachddzaji v Polovnom reviri Bazant Budkovce
(dalej len ,PR Bazant Budkovce"); plnomocenstvd udelené Odvolatelmi boli predloZené
v ramci Ziadosti o poverenie a sd sti¢astou administrativneho spisu.

2. Okresny trad Michalovce rozhodnutim ¢ spisu OU-MI-PL0O-2024/015828-008 z18.
septembra 2024 rozhodol tak, Ze vykonanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver podla
§ 24 ods. 1 a § 26 zdkona o polovnictve poveril polovnicku organizaciu BaZant Budkovce,
Bytovky 449, Budkovce, 072 15, IC0: 52 208 788 (PO BaZant Budkovce).

3. Proti uvedenému rozhodnutiu Okresného tiradu Michalovce poddvame v mene Odvolatelov
odvolanie s nasledovnym odévodnenim:

Zhrnutie doterajsieho postupu spravneho organu

4. Odvolatelia disponuji v PR BaZant Budkovce, ktory bol uznany rozhodnutim Okresného tiradu
v Michalovciach, odborom pozemkovym, polnohospodirstva alesného hospodarstva,
oddelenim lesného hospoddrstva a polovnictva zo 4. jina 1998 pod &islom 98/0028-St. podla
svojich prepoctov podielom na hlasovacich privach vrdmci zhromaZdenia vlastnikov
polovnych pozemkov vo vyske minimdlne 35 %. Pre tplnost Odvolatelia uvddzaju, %e na
zhromaZdeni vlastnikov polovnych pozemkov, ktoré sa uskuto¢nilo vmdji 2020 bol
Odvolatelom priznany podiel o velkosti cca 25 %.

5. Ako je zrejmé zo skutocnosti, ktoré Odvolatelia ozndmili tradu, resp. ktoré vyplyvaji
z rozsudku Spravneho stidu v KoSiciach ¢. k. KE-75/13/2021-235 z 11. jila 2024, ktorym bolo
zru$ené zaevidovanie zmluvy na uZivanie PR BaZant Budkovce & OU-MI-PLO-2020/0 19464
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zo 7. decembra 2020 (dalej len ,Rozsudok®), uvedené zhromazdenie bolo sprevidzané celym
radom protiprdvnych nedostatkov a chyb, vritane nespravneho urcenia po¢tu hlasov - bez tak
uZ ale Odvolatelom na tomto zhromazdeni bol priznany pocet hlasov vo vyske priblizne 25 %
(v skuto&nosti mal byt podstatne vy3$i). Naviac, od uvedeného obdobia Odvolatelia nadobudli
do svojho vlastnictva dalsie pozemky v PR BaZant Budkovce.

6. Dita 27. augusta 2024 bolo na turadnej tabuli Okresného tradu Michalovce zverejnené
oznamenie tunaj$ieho odboru ¢&: OU-MI-PL0O-2024/015828-001 o zacati konania podla § 4
ods. 6 zdkona o polovnictve vo veci poverenia tiastnika konania alebo polovnickej organizacie
vykondvanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver podla § 24 ods. 1 a § 26 zdkona o
polovnictve v PR Bazant Budkovce.

7. V nadviznosti na zaéatie uvedeného konania Odvolatelia v urfenej lehote poziadali
spravny organ, aby v ramci tohto konania poveril polovnicku organizaciu: Polovnicka
organizacia APD Mal¢ice, so sidlom 200, 072 06 Malcice, 1€0: 51998 769 (dalej len
.Polovnicka organizdcia APD Maléice*) vykondvanim ochrany polovnictva a
starostlivosti o zver v PR Bazant Budkovce. Svoju Ziadost' oddvodnili tymito dévodmi (v
podrobnostiach odkazujeme na obsah samotnej Ziadosti):

a) vzhladom na skutoénost, Ze nie je objektivne mozné ocakavat, Ze by sa v dohladnom
(a obzvlast nie vkrdtkom) Case na zhromaZzdeni vlastnikov polovnych pozemkov
rozhodlo o spdsobe uZivania PR Bazant Budkovce, v dosledku ¢oho hrozi vlastnikom a
uzfvatelom polovnych pozemkov (v8etkym, nie len Odvolatelom) vznik zna¢nej Skody;

b) Odvolatelia st opravneni rozhodovat o vykone polovného préva vo vztahu k minimdlne
35 % polovnych pozemkov vPR BaZant Budkovce, pricom Ziadny iny subjekt
(polovnicka organizicia) nemd podporu vicSej ¢asti vlastnikov polovnych
pozemkov;

¢) Polovnicka organizacia APD Maltice okrem toho spravuje susediaci polovny revir Kacica
Mal¢ice, ¢o je tiez predpokladom pre spravu PR Bazant Budkovce, pretoZe je schopna
zohladnit' faktory ako napr. migracia zveri a pod. spésobom, ktory ostatné polovnicke
organizicie nemdzu zabezpetit, kedZe nie si obhospodarovatelom vZiadnom zo
susediacich revirov;

d) Rozsudok, z ktorého vyplyva, Ze na doterajsieho uZzivatela polovného reviru, Polovnicku
organizdciu BaZant Budkovce, so sidlom Bytovky 449, 072 15 Budkovce, 1C0:
52208788, bolo pravo uZivania PR BaZant Budkovce postipené nezidkonnym
sposobom, pretoZe nebolo akokolvek hodnoverne preukazané, Ze subjekty, ktoré
o postipeni uzivacieho prdava rozhodli, disponovali potrebnou vécSinou hlasov na
prijatie takéhoto rozhodnutia. Uvedend polovnicka organizdcia sa teda pokusala
o protipravne ziskanie vykonu polovného prava, a preto povaZujeme za vylitené, aby
bol tento subjekt, ktorého ¢lenovia sa v snahe ujat’ sa uzivania PR BaZant Budkovce
dopustili zjavne nezdkonného apodla vietkého podvodného konania (vytvorenim
fiktivnej nadpolovi¢nej vi&siny hlasov na zhromazdeni vlastnikov polovnych revirov
nachddzajiicich sa v PR Bazant Budkovce, ktoré sa konalo 23. maja 2020), povereny
ochranou polovnictva a starostlivostou o zver.

e) pochybnostami o tom, ¢ Polovnicka organizdcia BaZzant Budkovce plnila v3etky
svoje zdkonné povinnosti vyplyvajiice z uzivania PR BaZant Budkevce (najma
platenie ndhrady za uzivanie polovnych pozemkov, predchadzanie vzniku $kéd na
polnohospodarskych plodinach a iné).
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Vecné namietky a porusenie procesného postupu (nepreskiimatel'nost
anezodpovedanie ndmietok, nerespektovanie procesnych principov, zaujatost a
nekvalifikovanost zamestnanca spravneho organu)

8. Napadnuté rozhodnutie, resp. jeho dovody povaZujii Odvolatelia za ¢iastotne
nepreskimatelné, vecne nespravne anereagujice na podklady a namietky, ktoré boli
v spravnom konani predloZené.

9. Odvolatelia sthlasia s tym, Ze poverovacie konanie nie je ndvrhovym konanim, ¢o vsak
neznamend, Ze nie je spravnym konanfm, v ktorom neplatia vieobecné principy a pravidla
spravneho konania. Prave naopak, aj vtomto konani musi spravny orgdn zohladnit vietky
informdcie a podklady, o ktorych sa dozvie z vlastnej ¢innosti alebo z podani predloZenych
v ramci konania, v ktorom rozhoduje.

10. Pristup spravneho orgdnu je tieZ zméto¢ny v tom, Ze na jednej strane konstatuje, Ze pre
poverovacie konanie zdkon o polovnictve neustanovuje Ziadne Kritéria ahned
v nasledujicom odseku oddvodnenia spravny organ vymentiva cely rad kritérii, ktoré sa maji
v poverovacom konanf{ zohladnit’ Je pritom povinnostou spravneho organu nélezite vysvetlit,
akymi kritériami sa pri rozhodovani riadil vratane toho ¢o, ¢o predstavuje normativny
podklad ich uplatnenia. Vzhladom na opisany rozpor v odévodneni rozhodnutia, pdsobi
postup spravneho orgdnu nezrozumitelne a zmatoéne, pretoZe nie je mozné urcit ako boli
spravnym organom vymenované kritérid zvolené.

11. Navy3e, niektoré kritéria st nelogické (vzdialenost sidla od polovného reviru ma
diskriminaény charakter, persondlne kapacity nemézu byt sprdvnemu orgdnu v skutoénosti
zname a pod.) a vzhladom na dalej uvedené dévody aj tendenéné.

12. Aj vpripade, Ze by uvedené kritéria boli spravne zvolené, z napadnutého rozhodnutia
nevyplyva ako konkrétne boli aplikované vo vztahu k poverenej organizacii, ani vo
vztahu k ostatnym polovnickym organiziciam, ktoré sa uchadzali o poverenie. Uz len
z tohto dévodu je napadnuté rozhodnutie nepreskiimatelné a nepresvedcivé.

13. Spravny orgédn sa obmedzil iba na konstatovanie, Ze poverend organizacia uvedené kritéria
spfﬁa a len velmi v8eobecne uviedol, Ze nemd moZnost preverit, aki vymeru jednotlivi
Ziadatelia vlastnia, resp. uzivaju, inymi slovami, aky majui podiel na vykone polovnictva.

14. Tento zaver je vak tenden¢ny a zjednodusujuci - ide o verejne dostupné a lahko overitelné
idaje a takisto idaje, ktoré musia byt iradu zndme z jeho doterajsej ¢innosti, resp. ktoré si
vie zo svojich informaénych databdz preverit. Ako uz Odvolatelia uviedli, reprezentuji
priblizne 35 % hlasovacich prav, pri¢om ak by spravny organ tento \idaj neakceptoval, mohol
vychddzat' zo zapisnice zo zhromaZdenia vlastnikov z roku 2020, v ktorej bolo Odvolatelom
priznanych cca 25 % hlasov, &o spravny orgdn musi dobre vediet vzhladom na to, Ze je
podrobne obozndmeny so zhromaZdenim vlastnikov pozemkov v PR BaZant Budkovce z roku
2020.

15. Z priloh notarskej zapisnice o priebehu zhromaZdenia vlastnikov polovnych pozemkov
zmdja 2020 musi byt tieZ spravhemu orginu dobre zndme, Ze spoloénost
AGROSLUZBY TV, s.r.o., ktora podala Ziadost o poverenie PO Bazant Budkovce sa
uvedeného zhromazdenia vlastnikov polovnych pozemkov vébec neziicastnila (!).

16. Zaver spravneho orgdnu o reprezentativnosti jednotlivych Ziadatelov je preto zjavne
svojvolny a tcelovy. Odvolatelia pre tplnost podotykaju, Ze sprdvnemu orgdnu ni¢ nebrani,
aby si od Ziadatelov v ramci poverovacieho konania vyZiadal preukdzanie rozsahu ich Géasti
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na vykone prava polovnictva.

17. Podla ndzoru Odvolatelov spravny organ nespravne pristipil k tomu, Ze velkost
vymery, ktort zastupuji jednotlivi Ziadatelia nezohladnil, stouto otazkou sa
vysporiadal povrchne aprijal zaver, ktory uprednostnil Ziadost subjektu, ktory
reprezentuje podstatne mensi pocet nositelov vykonu polovného prava, pripadne
dokonca Ziadnych. Odévodnenie zvoleného postupu nedava ktejto problematike

Y

prakticky Ziadne bliZ$ie vysvetlenie a je nepresved{ivé.

18. Ako dali dovod pre poverenie organizicie, ktori spravny orgén zvolil, je uvedené, Ze doteraz
spravny organ neviedol proti poverenej polovnickej organizécii Ziadne spravne konanie,
rovnako tak Ziadne priestupkové konanie vofi Ziadnemu z jej ¢lenov. V tomto pripade ide tiez
len ovseobecné konstatovanie aabsolitne chyba akékolvek porovnanie s ostatnymi
uchddza¢mi. Ziada sa tiez dodat, Ze poverend organizdcia zo vSetkych troch navrhovanych
polovnickych organizicif existuje najkratsie, preto je namieste otdzka, ¢i je takéto kritérium
objektivne.

19. Konstatovanie spravneho organu o tom, Ze poverend organizdcia si v minulosti zodpovedne
plnila povinnosti voé&i spravnemu orgdnu, kedZe riadne predkladala evidenciu, moZe sice
zodpovedat’ skuto¢nosti, avSak absolitne nevytvara celistvy obraz o jej pdsobeni.
Odvolatelia zdéraziiujq, Ze uz vo svojej Ziadosti poukazali na to, Ze je potrebné preverit,
¢i poverena organizacia vypldca nahradu za uZivanie polovnych pozemkov, kedZe
podla poznatku Odvolatelov do dne$ného diia od roku 2020 nedoslo k Ziadnej lihrade
takéhoto plnenia napriek tomu, Ze ide o jednu zo zdkladnych povinnosti polovnickej
organizécie. Odvolatelia tito skuto¢nost’ dévali do pozornosti spravneho organu vo svojej
¥iadosti, no napriek tomu sa jej spravny orgdn Ziadnym spésobom v odévodnen{ napadnutého
rozhodnutia nevenuje a tiplne rezignoval na jej preverenie. Obdobné zavery platia aj vo
vztahu ku §koddm spésobenym polovnou zverou na polnohospodarskej produkcii.

20. NemdZe obstat ani ndmietka spravneho orgdnu, Ze ¢lenovia polovnickej organizacie, ¢i
miestni polovnici poznaji polovny revir, jednotlivé lokality, ¢i zimné koncentracie
jednotlivych druhov polovnej zveri, kedZe to plati aj pre zvy$né dve polovnicke organizacie,
ktoré sa uchddzali o poverenie. V pripade prvej z nich ide o polovnicku organizdciu, ktord
historicky dlhodobo spravovala dotknuty revir a v pripade polovnickej organizacie
navrhovanej Odvolatelmi ide o organizaciu, ktord spravuje bezprostredne susediaci revir.
Naviac, ako uZ bolo uvedené, spravny organ nemdze poznat vnitorné pomery v jednotlivych
organizdcidch.

21. Konstatovanie o tom, Ze ¢lenovia poverenej organizicie st persondlne, materidlne a odborne
primerane vybavenou organiziciou je tiplne vieobecnou floskulou, pri ktorej absentuje
toilen jeden konkrétny uidaj k tymto aspektom; naviac ani v tomto pripade sa spravny
orgin nevyjadruje aneporovniva povereni organiziciu s ostatnymi uchadzacmi
a jeho pristup je teda selektivny a jednostranny.

22. Odvolatelia zddraziuji, Ze vy3Sie uvedené kritérid su jediné, ktoré spravny orgdn vzal do
tivahy, a to napriek tomu, Ze sdm vo svojom oddvodnen{ vymentiva cely rad dal3ich kritérii
ako napriklad problémy so $kodami spdsobenymi so zverou, predoslé skisenosti z uzivania
predmetného polovného reviru, vzdialenost od sidla poverenej organizécie, a je teda zrejmé
7e spravny organ si vybral iba niektoré z kritérif, a to tie, ktoré bolo moZné pripisat na
prospech organizcie, pre ktord bol podla nizoru Odvolatelov spravny organ vopred
rozhodnuty.

23. Odvolatelia dalej ddvaju do pozornosti spravneho orgdnu, Ze zamestnancom, kKtory na strane
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spravneho organu ma tito agendu na starosti, a ktory vypracoval napadnuté rozhodnutie, je
Ing. Jozef Ferencik. Odvolatelia povazuji tohto zamestnanca jednak za predpojatého, pretoze
podla verejne dostupnych a vieobecne znamych informadcii v polovnickom prostredi v okrese
Michalovce patri do blizkeho okruhu priatelov pana J. Suchtu (kl'i¢ovej osoby v PO BaZant
Budkovce) a ostatnych polovnikov pdsobiacich v poverenej organizdcii. Odvolatelia preto
Ziadaju spravny organ, aby venoval ndleZiti pozornost otazke toho, ¢i pan Ing. Jozef
Ferentik nemad byt z rozhodovania v tychto veciach vyli¢eny. Odvolatelia zdéraziiuju,
Ze prave nepresvedcivé a jednostranné odévodnenie napadnutého rozhodnutia iba
potvrdzuje, Ze spravny organ nerozhoduje v tejto veci objektivne.

24. Odvolatelia v tejto stvislosti poukazuju tieZ na to, Ze vzhladom na vy3sie uvedené namietky,
ako aj celkovy priebeh doterajsich konani, existuji dovodné pochybnosti o tom, ¢i je pan Ing.
Jozef Ferencik pre ndlezité rozhodovanie o tychto otdzkach dostatoéne kvalifikovany.

25. Odvolatelia osobitne zdoraziiuji, Ze po zhromazdeni vlastnikov polovnych pozemkov v roku
2020 pisomne informovali spravny orgdn, respektive priamo pédna Ing. Jozefa Ferencika, a to
opakovane, Ze v zmysle stucasnej judikatiry najvy$sich sidnych autorit nie je moZné na
zdklade zdpisnice zo zhromaZdenia vlastnikov polovnych pozemkov konaného v mdji 2020
zaevidovat predloZent zmluvu o vykone prava polovnictva. Napriek tymto skuto¢nostiam k
jej evidencii pristipil, a ako bolo rozhodnuté Spravnym sidom v KoSiciach, tento postup bol
zjavne nespravny a protipravny. V situdcii kedy bol na to vopred zo strany tcastnika
pisomne a opakovane upozorneny, Odvolatelia povaZuji konanie pina Ferencika za
konanie hraniciace so zneuZivajiicim vykonom priavomoci verejného c¢initela. V
pri¢innej suvislosti s tymto nekvalifikovanym konanim pdna Ing. Jozefa Ferencika
vznikla $tatu $koda vo vyske 1 873,66 eur, predstavujlica niarok na niahradu trov
konania pred Spravnym siudom v KoSiciach, ktoré musi znasat OKresny urad
v Michalovciach. Vietky tieto skuto¢nosti povazuju Odvolatelia za diskvalifika¢né vo vztahu
k panovi Ing. Jozefovi Ferencikovi aZiadajui odvolaci orgdn, aby im venoval naleZitd
pozornost, kedZze zakladaji odovodnené pochybnosti o zdkonnosti rozhodnutia a konania,
ktoré mu predchadzalo.

26. Odvolatelia tiez namietaji Ze na podanie vyjadreni, namietok, ¢i Ziadosti bola spravnym
organom urcena lehota 3 dni od jeho doruéenia prostrednictvom verejnej vyhlasky, ¢o je
vzhladom na zloZitost problematiky a potrebu ndleZite reagovat na zacatie takéhoto konania
absolitne neprimerand lehota. Pre pripad, Ze by sa spravny organ branil tym, Ze v skuto¢nosti
plynie uZ lehota 15 dni podas zverejnenia vyhlasky zdkonom ustanovenym spdsobom (a teda
fakticky 18 dni) Odvolatelia uvadzaju, Ze takyto vyklad je v hrubom rozpore so zdkladnymi
pravidlami vyplyvajicimi z prisludnych pravnych predpisov (za deti dorudenia sa povazuje
posledny deti lehoty zverejnenia) a v tomto pripade vznikd podozrenie, ¢i spravny organ tak
kratku lehotu nezvolil zimerne s cielom minimalizovat’ moZnost inych subjektov vstupovat
do povolovacieho konania.

27. Odvolatelia tieZ povazuju napadnuté rozhodnutie za ,formuldrové” a neindividualizované,
kedZ7e z tradnej tabule okresného udradu vyplyva existencia prakticky identického
rozhodnutia vo veci PR Oreské, pricom obsah a forma uvedeného rozhodnutia je v mnohych
tastiach takmer identicka. Podla nazoru odvolatelov to znamend, Ze spravny organ absoltitne
neprihliada na individualne skuto¢nosti a k rozhodovaniu v tomto pripade pristupuje
mechanicky a Sablénovito.

28. Odvolatelia dalej spravnemu orgdnu vytykaju aj to, Ze na cely rad svojich argumentov a
informécii a tvrdeni obsiahnutych v ich Ziadosti o poverenie spravny organ Ziadnym
spOsobom nereagoval a nedal na ne Ziadne odpovede. Je pritom povinnostou spravneho
orgdnu reagovat’ na vSetky podstatné namietky ¢&i Ziadosti ti¢astnika spravneho konania -
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v tomto pripade napriek ich zdvaZnosti ostali bez akejkolvek odpovede.

29. Vzhladom na vietky pochybenia a protizdkonné postupy spravneho organu Odvolatelia
#iadaju, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu zrusil a prijal
vhodné opatrenia na to, aby sa v budicnosti predislo jednostrannym a
nekvalifikovanym rozhodnutiam spriavneho orginu. Odvolatelia zddraziuji, Ze v
dosledku postupu spravneho orginu su takmer pit rokov obmedzovani na svojich
Ustavou SR garantovanych pravach, pri¢om hlavnou pri¢inou tohto stavu je svojvolny a
neprofesiondlny vykon iradnickych povinnosti zo strany predstavitelov spravneho
organu.

Advokdtska kancelaria Brostl & Centik s.r.o.
JUDr. Alexander Brostl, konatel a advokat
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